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I. Peter Brunner — eine biographische Skizze

Wer war Peter Brunner? Drei Anekdoten vorweg will ich erzahlesi, Sichlaglichter und
personlich verantwortete Bemerkungen, ehe ich den Versuch unternehnmeUbmblick
Uber seine Biographie zu entwerfen.

Die erste datiert auf das Wintersemester 1966/67 in Heidellobrdpatte ein Semester lang
herumgestochert. Auf jeden Fall sollte es Dogmatik sein, abewae nicht so recht fundig
geworden. Ein Kommilitone aus dem Ruhrgebiet empfahl mir PetemnBrulch ging hin.
Gotteslehre hiel3 die Vorlesung. Es faszinierte mich augenbhclhie Rede des toten Chri-
stus vom Weltgebaude herab, daf3 kein Gott sei; der tolle Menstdsthes; Hegels spekula-
tiver Karfreitag — wer so spricht, lebt am Jabbok, es hat sichem8ieele eingebrannt wie die
Trummer der grofRen Stadt, in der ich zu Hause gewesen war. Deseehsferos hiel3 das
begleitende Seminar. Ich arbeitete viel und verstand nichts, obwokibit sechsen bereits
drei Semester systematische Theologie studiert und sogar,amehnmit maiigem Erfolg,
eine Seminararbeit geschrieben hatte. Die Dogmatik galtldaisadie konigliche unter den
theologischen Wissenschaften. Als das Semester voruber watigbemnch ein Zeugnis. Ich
ging zu Peter Brunner und bat, auf den Inhalt der Vorlesundifjequ werden. "Sie sind
doch auch in meinem Seminar?”, entgegnete er, "so fertigeto&ebitte bis zur ndchsten
Woche ein Thesenblatt zum dogmatischen Ertrag des Seminaessiesad inferos. Sie wis-
sen ja, nur Thesen, eine Seite DIN a 4." Was ist ein dogmatiSdineg? Und wie bringt man
den in Thesen? Und wie ein ganzes Seminar auf eine Seite? Ichi¢ladae Tage und sieben
Néachte gearbeitet, ich kann mich nicht erinnern, je intensiver undieéetter gearbeitet zu
haben. In der Nacht vom flnften auf den sechsten Tag geschah etgexsd Ich weil3 nicht,
was geschah. Aber ich sah den dogmatischen Ertrag vor mieuElstéte in aller Klarheit,
wie eben etwas leuchten kann. Ich hatte die Texte verstandenirdreshr als drei Monate
lang bearbeitet hatten. Ich konnte Linien unterscheiden; ich begrriipwaelcher Autor wie
argumentierte. Ich konnte mich verhalten und fand durch das Gesii@ioffe einen Weg.
Es wurde mehr als eine Seite. Es wurden sieben. Peter Brunrgashakzeptiert.- Gut ein
Jahr spater wohnten wir in Neckargemtnd, meine Frau und ich, geratielichte wie es
sich gehort. Peter Brunner wohnte auch in Neckargemiind, genau genommen imidlechge
von uns aus gesehen gerade Uber den Flul3. Den einen Tag gingen wilStidotisen. Von
weitem und uns entgegen, auch, mit welchen Geschaften auch immeigdtoh&n unter-

wegs Peter Brunner. Ich bleibe einen Moment stehen, dann gehe ichosstscheiter, nik-
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ke hoflich einen Grufd und bin vorbei. "Wer war das?", fragt meine étwaas verunsichert
und Uberrascht zugleich, "du hast ja ganz weil3e Lippen gekriegs' viar Peter Brunner",
sage ich, und weil ich nicht oft weil3e Lippen kriege, wul3te sie vom,daea Peter Brunner
war.- Und letztens noch von all diesen Geschichten, das trug sich 198&eruBRinner war
seit mehr als sieben Jahren tot. Ich hatte mancherorts vergelesthau gehalten nach Na-
men und ehrendem Angedenken, nach Anerkennung seiner Leistung und Wirdigang se
irritierenden Originalitat. Der Buchstabe B war in der med®E langst vortber, und mit
Enttauschung hatte ich vergeblich (wie Ubrigens spater auch inm ig€le, im deutschen
Gelehrtenlexikon und neuestens in Walter Killys Deutscher Bioggelpéi Enzyklopadié)
nach einem entsprechenden Stichwort gesucht, und das, nebenher gdgamisriauter An-
hanglichkeit, sondern weil ich bei allem, was ich studiert h&#¢er Brunner nie so recht
einzuordnen wul3te. Er war kein Barthianer und kein Bultmannianer, waLikeiraler und
kein Kunneth, war kein Althaus und kein Elert, sprach als dezidiertéetarier immer von
der cognitio, sprach vom Bund und Bundesbruch, und so war da doch asmthwirg die
ganze reformierte Foederaltheologie prasent, und also kurz: erip&Bte Schema und blieb
mir lange ein tief wirkendes, ein in meiner taglichen Pfarrersarbeit, leon a der Homiletik
und in der Seelsorge, aulRerst fruchtbares und gleichwohl Uberaus myshellms Ratsel.
Erst, als mir viele Jahre spéater Paul Natorp in die Hand’aer ganze Einstrom Kants, da-
zu Rudolf Otto, den er meiner Erinnerung nach als einzigen ausidemfdahren in seinen
Lehrveranstaltungen gelegentlich achtungsvoll erwahnte, und nachhakgany William
James, Uber welchen spéter einiges mehr: erst da fing immAhdith an, mir einen Reim zu
machen. - 1988 also war Karl Herb@mei uns zu Gast. 9. November 1938 — Die Pogrom-
nacht und die Bekennende Kirche hiel3 das Thema unseres Gemaidde&beterher beim
Wein im Pfarrhaus fragte ich ihn nach Peter Brunner. Er mbiasgoch aus der Zeit des Kir-
chenkampfs gekannt haben. Karl Herbert stutzte, wie weiland igeriei Neckargeminder
Begegnung; nicht, dal’ er weil3e Lippen gekriegt hatte, abehwreg) einen Augenblick und
dann sagte er "O ja, wo der hin sprach, da wuchs kein Gras agwWar, glaube ich, Her-

1 Eine Ausnahme unter den alteren Nachschlagewdrildet das von Theo Sorg u.a. herausgegebene Elsaite Lexikon
fur Theologie und Gemeinde. Vgl. dort Bd. 1. WupgakZurich 1992, 315, den Art. Peter Brunner vorikéo Gackle. In der
jungst erschienenen RG@d. 1, 1802hat Eduard Lohse dem Werk Peter Brunners eineailédfen Artikel gewidmet.

2 In Peter Brunners Handbibliothek befindet sichEekemplar von Noack, Hermann: Die Philosophie Westeas: i.d.R.:
Die philosophischen Bemiihungen des 20. Jahrhund@atsstadt 1962. Der Band zeigt reiche Anstreigiemnvon Brun-
ners Hand, besonders in Kap. Ill. "Vom Neukantiamis zum dialektischen Idealismus" ebd. 143 ff. Bistreichungen
verdichten sich bei den Abschnitten "Marburger $&hund "Leben Paul Natorps".

3 Karl Herbert war ein enger Freund und Mitarbeitem Martin Niemoller. Am Ende seiner aktiven Zeit kirchlichen
Dienst war er Oberkirchenrat und VizepréasidentEteHN. Er kannte Peter Brunner aus der gemeinsare@rds Kirchen-
kampfs und hatte mit ihm unter anderem im Zusammegller Endfassung der Leuenberger Konkordie iivemdontakt.
— Fir den Hinweis auf Karl Herbert und fir die Vétlung der entsprechenden Kontakte danke ich seiReeund, Mitar-
beiter und Weggenossen Karlheinz Engelhart, Pfamer friiher Oberhdrlen, jetzt Heddesheim.
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berts Art, weil3e Lippen zu kriegen. Ich will nicht weiter dribeikaperen, will auch diese
Bemerkung in ihrer treffenden Doppeldeutigkeit nicht kommentieren, m@der gerne ih-
ren Sinn in das eigentlich Gemeinte einkehren, denn Herbert hat imimiggnsnd genau zu-
gleich beides zu Wort gebracht: dal3 namlich Peter Brunner eamgder etwas zu sagen hat-
te, so vieles aber, dal3 seine Gesprachspartner nicht selten darghemmen muliten, denn
vor der Wucht seiner Personlichkeit und vor den zwingenden Indikativem seis@rucks-
weise war es schwer, mit- und gegenzuhalten. Er war nicht nubeziker, Theologe und
Kirchenmann von geradezu sengender Leidenschaftlichkeit. Er watleor auch ein Lehrer
allerhéchsten Grades. Wer sich einliel3, lernte arbeiten und rats&gen. Eine Vorlesung
und ein Seminar bei Peter Brunner war fir ein ganzes Semesigy.g=s konnte einer bei
ihm lernen, Texte abzuhorchen und abzuklopfen, wie der Arzt den Patastiercht und
ertastet. Und es konnte einer bei ihm lernen, den Befund in Worte ureryséamit eine
neue Orientierung und lebensforderliche Wegweisung gestiftet mivdenn Peter Brunner
fur seine Wissenschaft irgend eine Parallele sah, so wardie &edizin und die Juristerei.

Und also versuche ich jetzt etwas genauer zu sagen, wer er war.
Daten

Am 25. April 1900 ist er als Sohn des Stadtbaumeisters Adam BrunBarnmstadt Arheili-
gen geboren wordeéhSeine Mutter Elisabetha war eine geborene Vélger, die neit iittern
aus Grasellenbach im Odenwald nach Darmstadt zugezogen eamidierliche Familie
stammte dem Ursprung nach aus dem Salzburger Land. Sie gehOde Puotestanten, die
seinerzeit (1731) durch den Erzbischof Leopold Anton von Firmian des Lardemgsen
worden waren — eine Information, die mir nicht zuletzt im BlickRetier Brunners existenzi-
ell zugespitztes Verstandnis von Geschichte wichtig scheinteMuiétte aus elterlicher Fa-
milie einen Hang zur Schwermut. Sie liebte es, ihren Kinderm@uspokalypse vorzulesen.
So hat es mir vor einigen Jahren seine Schwester Elsa edsihich® ein intensives Ge-
sprach Uber seine Kindheit verdanke. 1932 hat Peter Brunner gehenaie)drgarete, geb.
Funccius, aus Wuppertal-Barmen, ebenfalls im Jahr 1900 gebddenEheleute hatten zwei
Tdchter. Eine von ihnen wird spater das Fach ihres Vaters studilie sie am 17. April
1966 in Neckargemund durch den damaligen Mannheimer Pralaten Dr. Wallidioiert

41925 gibt P. Brunner als Heimatadresse an: Dadhdaanichsteiner Str. 68/2.

5 Gesprach mit Frau Elsa Doerr, geb. Brunner, sdwer Tochter Eva Doerr am 30. Januar 1995 in DedisFrau Elsa
war mit dem bedeutenden Pathologen Prof. Dr. WriDagheiratet, der lange Jahre Direktor des Patisthen Instituts
der Universitat Heidelberg gewesen ist.

® Daten nach Kirchenbuch der Evangelischen Kirchemsgede Neckargemiind.
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wird 7, ist der Vater trotz seines hartnackigen Einspruchs gegen aierardination nicht
wenig stolz. So jedenfalls hat es seine Schwester erzahlt.rdiintiehen Bereich waren die
Jahre des Alters von belastenden Traurigkeiten umschattetirigjerg Tochter starb im De-
zember 1970. Im Januar 1975 erlitt Frau Margarete einen hauslichath Bni 23. dessel-
ben Monats ist sie in Neckargemiind begraben wotd&either lebte Peter Brunner in sei-
nem Kleingemunder Haus allein. Etwa von seinem 79. Lebensjahr annleagseine Krafte
nachzulassen. Am 24. Mai 1981 ist er in Heidelberg verstorben. AmsEaggr Bestattung —
es war der 29. Mai 1981 - predigte der alte Weggefahrte und Frelbmdnd Schlink in der
Neckargemunder Markuskirche Uber 1. Kor. 15, 42-49, worin es heil3t: "Es wird/gasés-
lich und wird auferstehen unverweslich. Es wird gesét in Unehre ungdanferstehen in

Herrlichkeit. Es wird gesat in Schwachheit und wird auferstehen in Ktaft."

Vom Darmstadter Bibelkranzchen zur Leuenberger Konkordie —
ein theologischer Lebenslauf

Peter Brunners GrolRvater mutterlicherseits war Schuhmacheregew&#éhrend der unruhi-
gen spatsechziger Jahre, als allenthalben Klassenschrankerchickiteéhbindungen disku-
tiert wurden, hat er nicht selten darauf verwiesen. Die durchawsiteedie Position seines
Vaters hat er dabei allerdings nicht ins Spiel gebracht. Be@litae burgerlicher Hauser
besuchten damals in Darmstadt das humanistische Ludwig-Georgsa&ym. Dort hat er
1918 die Reifepriufung abgelegt. Aus seiner Schulzeit datiert sesumdschaft mit Otto
Bruder’® Sie gehérten beide dem Bibelkranzchen an. So nannten sich die ausetsmuBi
des spaten 19. Jahrhunderts hervorgegangenen Schulerbibelkreise, die rastenl€srin-
dung in Elberfeld 1883 nach und nach in allen gréReren Stadten desgaaniRdiches ent-

" Mitteilung des landeskirchlichen Archivs, Karlseugmdl.).

& Quelle wie Anm. 6.

9 Schlink, Edmund: Predigt in der Trauerfeier furH&ter Brunner. KuD 28, 1982, 2-6. Zum Ganzenawgth Peters, Al-
brecht: Ringen um die einigende Wahrheit. Zum Gkeeran Professor D. Peter Brunner. KuD 29, 1983,-1924. Pohl-
mann, Horst Georg: Peter Brunner in memoriam (:90881). Versuch einer Wirdigung seiner Theologiater besonde-
rer Berilicksichtigung der Rechts-, Ordnungs- undasgsungsfragen. In: ZevKr. 32, 187, 1 - 18.

10 Elsa Doerr mdl. - Otto Bruder entstammte einenkKitrter jiidischen Familie und hieR nach Geburtsainvom 7.7.1889
Otto Salomon. Seit seiner Taufe am 10. 7. 191k attlen Namen Otto Bruder angenommen. Es istiofit deutlich, von
wann der Kontakt zwischen ihm und Peter BrunneedatMdglicherweise kannten sie einander bereitsder Militarzeit
Otto Bruders in Darmstadt wahrend der Jahre 191 38d@enfalls war Otto Bruder mit Peter Brunneren Bibelkreisbewe-
gung engagiert, Uber die gleich noch ein paar Bleamgen erforderlich sind. Unter dem antisemitiscbBemck des Natio-
nalsozialismus emigrierte Otto Bruder 1938 in diév@eiz und wurde Lektor beim Evangelischen Verladjiikon in Zirich.
Dort schrieb er die Novelle Das Dorf auf dem Begérich 1939), das in vielen Auflagen und Sprackierbreitung gefun-
den hat. Die Novelle schildert den Kampf, den PBtenner in Ranstadt gegen die deutschchristlichie®vucherung der
Kirche gekampft hat und der ihn im Marz 1935 fiir ¥ierteljahr nach Dachau brachte. Die Dokumentatie@ses Konflikts
in: Dokumentation zum Kirchenkampf in Hessen undd¥a. Bd. 3. Bearbeitet und herausgegeben im Aefalar Evange-
lischen Kirche in Hessen und Nassau von M. Hofmaary Darmstadt, 1981 [Dok. EKHN 3]; hier bes. 457494 — 503;
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standen. Das Darmstéadter Bibelkranzchen wurde 1900 gegriindet. Die Kbondohiaser
Schulerbibelkreise oblag einem "Komitee fur Bibelkrdnzchen auf holSaemlen”. Im Jahr
1915 wurden sie in "Bibelkreise" umbenannt. In der akademischen Jugeteh faie ihre
Fortsetzung in der Deutschen Christlichen Studentenvereinigung Dd&Es\Reter Brunner
sich mit seiner Einschreibung in Marburg unmittelbar nach dem HKrisghlo! Eine be-
sondere Rolle spielte damals in der christlichen Jugendbewegusgndeter Seminarlehrer
Georg Flemmid? Unter seiner Federfiihrung kam es im Winter 1918/19 in Schltichtern und
im Vogelsbergkreis zu einem Zusammenschlufld "Christlicher DeneoKratlessen Ziel es
war, "das Evangelium ... unter den irgendwie politisch links origatieMenschen zu bezeu-
gen, wie es meist allzu ausschliel3lich den politisch rechesstien Kreisen nahegebracht
wird." ** Aus diesem ZusammenschluB, dem Peter Brunner mindestens nahdsgmutsg
spatere "Neuwerk, der Christ im Volksstaat" hervor, ein Sonntagstiéet zum Forum der
Marburger christlichen Studentenjugend wurde. Hieraus wiedenigtaad die "Neuwerk-
Bewegung'* die, wenn ich es richtig einschéatze, in der ersten Halfteld@Riger Jahre in
Oberhessen wesentlich mit zur Ausbildung der Infrastruktur deblikinen Widerstandes
gegen den deutschchristlichen Zugriff beitrug. Dieser Widerstanttierte sich um Leopold
Cordier, der nach dem Pfarramt in der reformierten Gemeinafiraseit 1926 das Ordina-
riat fur Praktische Theologie in GieRen innehétte Was die fachlichen Dinge angeht, ist die
Marburger Zeit fur Peter Brunner pragend geworden. Er studierteubleif ®tto und ebenso
intensiv bei Paul Natorp. Das belegen die im Nachlaf3 befindlicherestmgsmitschriften.
1921 erfolgt der Wechsel nach Giel3en. Giel3en war hessische Landesstid@nivbere Theolo-
gische Fakultat war der Evangelischen Landeskirche in Hesseritmiin ®armstadt® ver-
bunden. In Giel3en legte Peter Brunner 1923 das theologische Fakaltégsexb. 1924 folgt

das zweite theologische Examen und Ordinatidn Darmstadt. 1925 promoviert er in Gie-

zur Biographie Otto Bruders vgl. ebd. 499). — UBeter Brunners Rolle im oberhessischen Bekennimiskevahrend der
Jahre 1933/34 vgl. auRerdem Dok. EKHN 2, 339. 383. 491.

11 Zu den vorstehenden Daten sowie zur GeschichtBitletkreisbewegung und des DCSV vgl. Cordier, l@dpEvangeli-
sche Jugendkunde. Zweiter Band: Die evangelischentliund ihre Blinde. Schwerin 1926, 275 ff.

12 Flemmig war Leiter des bruderschaftlichen Haberfisin Schliichtern, dem Otto Bruder 1920-1922 esripumden gewe-
sen ist; Dok. EKHN 3, 499.

3 Neuwerkheft 6, 1922, 104 f. — Zit. nach Cordie656

14 Alle Angabe zu diesem Komplex nach Cordier 5660er Habertshof war offensichtlich das Zentrum enwerk-
Bewegung. Peter Brunner hat hier an RistzeitenTagdingen teilgenommen. Nach den Anfangen in Dadhsi#fte seine
Freundschaft mit Otto Bruder hier ihre lebenslaRgiggung erhalten haben.

15 Zu Leopold Cordier vgl. Mittermaier, Franz Paukdpold Cordier und die Christdeutsche Jugend. dahrber Hessi-
schen Kirchengeschichtlichen Vereinigung, 9, 19584. Zur Geschichte der Universitat Gie3en vgin@ai, Hans Georg:
Art. GieRen. TRE 13, 261-266. Ebd. 265 macht Guadgtie erstaunliche Geschlossenheit des GieMtmrstands auf-
merksam, der zu einem konsequenten Kampf gegedalgachchristlichen Landesbischof Ernst-Ludwig et flhrte.

18 Zur komplizierten Geschichte der EKHN vgl. Stekiginrich: Geschichte der Evangelischen Kirche @s$¢n und Nas-
sau. Marburg 1977.

7 Sein OrdinationsbewuRtsein wird ihm spater einsengliche Stiitze im Kampf mit der Staatsmacht werckdrrumpierten
Darmstadter Kirchenleitung werden; vgl. Dok. EKHN480 und s.u.
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Ben mit einer Arbeit Vom Glauben bei Calvin zum Lic. theol. DissBitation ist aus einer
Preisarbeit hervorgegangen, die er im Wintersemester 1921/22 hemaT"Begriff und
Heilsbedeutung des Glaubens in Calvins Institutio und im CatechiGensvensis” gefertigt
hatte'® Eine Bestallungsurkunde mit dem Siegel der Evangelischedeiskirche in Hessen
weist ihn wenig spater’ als "Repetent bei der Theologischen Fakultat der Landesunétersit
Giel3en" aus. Zur selben Zeit erhalt er ein Stipendium fusdmol of Theology an der Bo-
ston University in den USA. Die Passage nach Boston ist auf 8.n8mgtd 925 ab Hamburg
gebucht. Der Aufenthalt ist auf ein Jahr terminiert. Es bleitttitnidabei. Am 10. Juni 1926
empfiehlt ihn ein Schreiben des American German Student Exchande dhdtitute of In-
ternational Education mit Sitz in New York fur ein weiteres Jahdie Harvard University,
Cambridge. Dort geht er fortan bei einem Stipendium von 300 $ seinenrShati’ Es
kommt zu einer intensiven Begegnung mit dem Werk von William Jateesn Niederschlag
sich spater in seiner GieRRener Antrittsvorlesung von 1927 fihdetgleich erarbeitet er in
Harvard seine Schrift "Probleme der Teleologie bei Maimonidasjriks von Aquin und
Spinoza'??, die er in GieRRen erfolgreich als Habilitationsschrift vorl&gt. Studienaufenthalt
an der Sorbonne schlieRt sich an. Er studiert bei Etienne Gilson ureft\sicth in die Scho-
lastik. Blaise Pascal fesselt ihn. Den Impuls dazu durft éVenk von William James emp-
fangen haben, in dessen Werk die sog. Pascalsche Wette @meunbedeutende Rolle
spielt?® Seine Untersuchung zum Menschenbild in den Pensées bildet fortaasiesBiner
Anthropologie** Sein Zeit- und Geschichtsverstandnis klart er an Bonaveftturad Augu-
stin?® 1930 ist er Studentenpfarrer in GieRen. Aus dieser Zeit datierKarte Rudolf Bult-
manns aus Marburg, der ihn zur Mitarbeit an der Theologischen Rundscléall. ém Haus
von Leopold Cordier lernt er seine Frau Margarete kennen. 1932 wird dasu@rdinariat
fur Systematische Theologie an der Universitat Giel3en berufen. Die Bgridheitert an den

seit dem 30. Januar 1933 in Deutschland geltenden politischen BedingungerBrBleners

8 \Vom Glauben bei Calvin. Tilbingen 1925, V.

1922. August 1925 (NachlaR).

20 Brief vom 1. Nov. 1926 (NachlaR).

21 Der Begriff der Religion bei William James und Beidolf Otto. GieRener Probevorlesung. In: ThBI&,927 - 104.

22 Beitrage zur Philosophie. Bd. 13. Heidelberg, 1928

%3 Die sog. Pascalsche Wette heilt dem Grundgedargan Wer sich auf die HeilsverheiBung des Glaulkanalt, kann
nur gewinnen. Ist die Verheil3ung wahr, so habal@hGenuld davon. Ist sie nicht wahr, verliere ichtrmehr, als ich jetzt
schon verliere, wenn ich mich nicht auf sie eiréas&gl. Pascal, Blaise: Uber die Religion und esrégdere Gegenstande
(Pensées). Ubertr. und hrsg. v. Ewald Wasmuth. Baait’1994, Frag. 233, 122 f. Die religionsphilosophis@randthese
von William James ist davon beeinfluf3t. Diese Gthede lautet nach The Will to Believe, New York @§Bover Edition),
28 folgendermaf3en: "Eine Denkregel, die mich atisohdern wirde, gewisse Arten der Wahrheit anzeramkn, [ware] im
Falle eines wirklichen Vorhandenseins dieser Autenm Wahrheit eine vernunftwidrige Regel."

24 Der Ertrag ist in seinem Beitrag in der Feststliifiger nachzulesen: Pascals Anschauung vom Mensdh: Imago Dei.
Beitrage zur theologischen Anthropologie. FS Gustdiger, hg. v. Heinrich Bornkamm. Gief3en 1932,-146.

5 Neuere Bonaventura-Forschungen. In: ThR 2, 1958 - 286.

28 7ur Auseinandersetzung zwischen antikem und ¢ichsim Zeit- und Geschichtsverstandnis bei AugugtithK N.F. 14,
1933, 1-25.
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Einbindung in die Neuwerk-Bewegung wird hier ausschlaggebend gewesen ssinjeden-
falls was die Kirche angeht, kein Demokf4taber er ist ein ebenso konsequenter wie sittlich
bis ins &uRerste entschlossener Christ und also ein entschiedener Bigigrs?® Hellsichtig
sieht er das Unheil Uber Deutschland hereinbrechen (wie er indgeda@mner ausgepragten
divinatorischen Gabe begabt war). Er sieht sich in der Pfliomt Widerstand. Die Frage des
Tyrannenmords beschaftigt ihn bis in seine Traéh®tatt seiner wird Ernst Haenchen den
Lehrstuhl wahrnehmen. Peter Brunner wird Pfarrer in RanstadthiDdsrt ihn nicht, sich in
engem Kontakt mit der GieRener Fakultat aufs energischste in delmeadke Bekenntnis-
kampf der Kirche einzumischéfi Seine Gemeinde tragt ihn in diesem Kampf. Otto Bruder
hat in seiner bekannten Novelle "Das Dorf auf dem Berge" davon eilXalch heute ist sein
Namen unter Alteren in Ranstadt Legende. Ende Marz 1935 wird er aufggined Gehor-
samsentscheidung in Sachen "Ubernahme der Erklarung des Vomauédeng der DEK
gegen das Neuheidentum" verhaftet und ins Konzentrationslager Danbawieseri* Nach
etwa drei Monaten wird er wieder entlassen. Der Versuch, diatAnbRanstadt erneut auf-
zunehmen, erweist sich als zu gefahrfitiuf staatlichen Druck entzieht ihm die Fakultat in
Giel3en 1936 die venia legendi. Im Gegenzug verleiht ihm Basel die Wit Ehrendok-
tors. Peter Brunner wechselt auf Vorschlag der vorlaufigenh&meitung nach Elberfeld.
Aus der halblegalen Arbeit der Theologenausbildung der Bekennend#dre krwachst nach
dem Krieg die Theologische Hochschule Wuppertal. Im Zusammenhasgaddigen politi-

schen und kirchenpolitischen Auseinandersetzungen seit Beginn der 30ger JabreRetes

" Dok. EKHN 3, 226. 463.

28 Seine politische Grundposition hat er 1932 mit déartrag: "Politische Verantwortung und christlicBatscheidung®
geklart; Pro Eccl. I, 341-359. Dieser Text war ifmwichtig, dal3 er ihn als einzige Arbeit der Vagszeit in seine Auf-
satzsammlung von 1962 aufgenommen hat; vgl. edd.diesem hochkonzentrierten Text entwickelt ardem impliziten
Horizont des jamesschen Pragmatizismus den Gedatgtdunentrinnbarkeit der politischen Entscheiddag Christen in
der Welt; vgl. ebd. 346 f.

29 Gesprach mit Friedrich BeiRer am 8. Februar 1898@ainz.

30 peter Brunners Rolle in dieser Auseinandersetitragisfihrlich dokumentiert in: Dok. EKHN, 3. EAnschauliches Bild
seiner Position gibt das Stenogramm seines Vortt&gs Kirche des Bekenntnisses, ihr Grund und Aufh den er am 10.
Dezember 1934 vor der Versammlung der Freien Bek&synode im Dekanat Hungen gehalten hat; ebdff2B® nach-
haltige Wirkung seiner Aktivitdten veranschaulieirt Bericht Karls Herberts an den Landesbrudewat 26. Marz 1935:
"Die Synode [sc. Bekenntnissynode fiir das Hinterhaom 14. 3. 1935] begann mit einem Gemeindegatastin der
Kirche, den Pfr Brunner/Ranstadt hielt Gber 1. Kotl (Einen anderen Grund kann niemand legetie)Predigt hat
tiefen Eindruck gemacht, wie das mannigfache Eclsoden Gemeinden bezeugte"”; Dok. EKHN 3, 299 feteBrunner
war unmittelbar an der Bewegung beteiligt, die,edr@nd mit einer Bekenntnisversammlung am 31. &881in Frankfurt
am Main, zur Grindung von "Pfarrerbibelkreisentriahreren Dekanaten Hessens fihrte. Die Mitglietkessed Konvente
"schlossen sich am 8. Marz 1934 zum PfarrernotliendEvangelischen Landeskirche Nassau-Hessen ziesanma nah-
men die Richtlinien des Pfarrernotbundes der Déets&Evangelischen Kirche als verbindlich an." 3tBit1 f.

31 peter Brunners ausfiihrlichen Bericht tiber die Worg, die zu seiner Verhaftung filhrten vgl. DokHBK3, 457-464. In
der Mitteilung der Gestapo an Landesbischof Dietricom 22. Marz 1935 heif3t es: "Brunner hat trotheriger Verwar-
nung den Aufruf der Bekenntnisgemeinde nach Scédiiffer Predigt verlesen. Dabei erkléarte er, ichvieinvarnt worden,
daran stdre ich mich nicht. Von Anfang an ist Bremgegen den NS gewesen. Am 5. Mérz 1933 wahhedr christlich-
sozial." Dazu ein Vermerk des Landesbischofs: "Breirhat sein Pfarramt verwirkt." Dok. EKHN 3, 500.

32 Georg Hoch, Dekan in Selters, Obh., GefolgsmammDietrichs, meldet am 9. Juli 1935: "Trotz BeuHang [Peter
Brunner war nach seiner Entlassung aus Dachau ziiglesh vom Dienst suspendiert worden] predigt Brem Mit allen
Mitteln, die uns zur Verfiigung stehen, missen wgen ihn vorgehen." Dok. EKHN 3, 502.
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Brunner zunehmend dem Luthertum angenahert. Bei Kriegsende ist éedtipositioniert®

Das bedeutete fur ihn: Einsatz fur das lutherische Bekenntnis. Gettesdienstlehre von
1954 wird hierzu das imposanteste Zeugnis bifdefinsatz fir das lutherische Bekenntnis
bedeutete aber zugleich und mit selber Intensitat: Einsatz diOklimenizitat des lutheri-
schen Bekenntnissés Hieraus erwachst seine Funktion im Theologischen Konvent Augs-
burgischen Bekenntnisses (TKAB) seit seiner Grindung durch Hanas&en und Wilhelm
Stahlin 1947%; hieraus erwachst seine Mitarbeit im lutherischen Weltblintlieraus er-
wachst seine Mitarbeit in der Abendmahlskonferenz der EKD, degebEisse als Arnolds-
hainer Thesen Kirchengeschichte schrieben und zum Grundstockusnderger Konkordie
wurden®® Hieraus erwachst seine Initiative im Jager — Stahlin -iskéfeund der hohe Re-

spekt, der ihm aus der rémisch - katholischen Kirche entgegengebracte’® Dabei ist

3 Gelegentlich der Auseinandersetzungen im hessisBekenntniskampf hatte er bei einschlagigen Tagnmpch die
reformierte Seite zu vertreten gehabt, wahrendigchilr die lutherische Sicht einstand. Vgl. DokHN 2, 372.

34 Zur Lehre vom Gottesdienst der im Namen Jesu werssiten Gemeinde. In: Leiturgia. Handbuch des Belischen
Gottesdienstes. Bd. 1. Kassel, 1954, 84 - 36dl.jL@asselbe im Neudruck, mit einem Vorwort voactom Stalmann. In:
Leiturgia. Neue Folge. Bd. 2. Ed. E. Brinkel, Fh8le und J. Stalmann. Hannover, 1993 (Lgd. N. F.).

% vgl. seinen Aufsatz aus dem Jahr 1957: Was betiBirtdung an das lutherische Bekenntnis heuteERch |, 46-55.

3 Zur Geschichte des Theologischen Konvents Augéthign Bekenntnisses vgl. Rose, Eugen: Vierzigel@etmolder
Kreis' und 'Theologischer Konvent AugsburgischekeBatnisses'. In: Bekenntnis. Fuldaer Hefte 3101989-175; aul3er-
dem die Beitrage von Friedrich Hibner, Hinrich Héplkund Wilhelm Stahlin in den Fuldaer Heften 2273, %u Geschichte
und Selbstverstandnis des Konvents. Die SatzusJKAB enthalt den Hinweis. "Der Konvent verfolgtike kirchenpoli-
tischen Ziele." Diese Formulierung findet sich rahtextidentisch in einer Mitteilung des von P&euinner und Edmund
Schlink initiierten oberhessischen "Predigerconesghain die Konventsmitglieder vom 17. Juli 1934, welcher die Kon-
ventsleitung auf einen Erlal3 des Landeshischofsiblis vom 4. Juli 1934 reagiert. In diesem ErlaBédder Landeshischof
"jede Zugehorigkeit der Geistlichen zum Pfarrernotb oder einer Pfarrerbruderschaft oder die Mitamgs an der Bildung
und Teilhabe an sog. Freien Synoden” untersagt.(BKKIN 2, 365). Die Leitung des "Predigerconventedt unter dem
obigen Datum u.a. mit, daf3 durch "den Aufruf unti&wvom 4. Juli ... unser Predigerconvent nichtaffetn [wird], da er
keine kirchenpolitische Aufgabe hat". Unterschuifa.: Brunner (Ranstadt), Schlink (Buchschlag).nee ich falsch, wenn
ich in der Satzung des TKAB Peter Brunners Hand$atiedererkenne?

3" peters KuD 1983 (s.0. Anm. 4).

38 Karl Herbert (mdl.) hat eindringlich auf das Gemti®eter Brunners in der Erarbeitung der ArnoldsraiAbendmahlsthe-
sen von 1957 hingewiesen. Ein Reflex darauf fisitgt in Kihn, Ulrich: Art. Abendmabhl. IV. Das Abemdhlsgesprach in
der 6kumenischen Theologie der Gegenwart. TRE 35212; vgl. hier bes. n. 1.1.4.; ebd. 153-157 uitddbd. 205. Zu
Peter Brunners Beteiligung an der Genese des Tegtelliemeier, Gottfried: Das AbendmahlsgespraehEKD. In:
Kirchliches Jahrbuch 1958, 130-134. Die Dokumeatatles Textes ebd. 134-138. Zur Sache auch Ti@akestoph: Die
Arnoldshainer Konferenz. Struktur und Funktion sigéedkirchlichen Zusammenschlusses aus rechtliStodt. Europai-
sche Hochschulschriften. Reihe Il. Bd. 2174. Frankfl. u.a. 1997. — Zur Leuenberger Konkordie ®ghieffer, Elisabeth:
Von Schauenburg nach Leuenberg. Entstehung unduBeteder Leuenberger Konkordie in Europa. Paderth©B83.
Schieffers Arbeit belegt vielfaltig die herausradeBedeutung Peter Brunners fiir den RezeptionspradzeKonkordie
seitens der lutherischen Kirchen. Schieffer nensgésamt finf Arbeiten, in denen Peter Brunner aiciKonkordie gedu-
RBert hat. Den schwergewichtigsten Text hierzu ha®&3 in der Zeitschrift fiir evang. Kirchenrecbtdffentlicht (Konkor-
die-Bekenntnis-Kirchengemeinschaft. Hauptprobleee Iceuenberger Konkordienentwurfs. ZfevKR 18, 19T®-163.). -
Der Dogmatiker Peter Brunner war nicht zuletzt akicthenpolitisch und rechtstheologisch au3erofidmengagiert. Das
bezeugen seine Beitrdge zu den Fragen des Amtegeurdrchenverfassung insgesamt. Seine theolbgisogmatische
Arbeit hatte immer auch eine kirchenverfassungdlieble Spitze. Vgl. P6himann a.a.O. Peter BrunBsisrag zur Entwick-
lung der Kanzel- und Mahlgemeinschaft innerhalbrdésrmatorischen Kirchen in Deutschland wie augihes Bedeutung
fur die Erarbeitung eines theologisch reflektiertenlesiologischen Bewul3tseins der reformatorisétisnen im ékumeni-
schen Horizont ist bis heute unbearbeitet. Die Satiiematik hatte Erik Peterson bereits Ende demnziger Jahre in gro-
Ber Klarheit umrissen, als er 1928 im Vorfeld selikenversion zum rémischen Katholizismus mit AdelHarnack tber
die Frage des Offentlichkeitsanspruchs der refasrisathen Kirchen einen kontroversen Briefwechshttk vgl. Peterson,
Erik: Theologische Traktate. Minchen 1951, 298Nfiheres Uber die Bedeutung von Erik Petersominen Beitrag
Heuristische Theologie).

39 Gespréch BeiRRer. In diesem Kreis wurde die Arbegionnen, die heute zur Gemeinsamen Erklarungdie@d&techtferti-
gungslehre gefuhrt hat.

0 Die erste wissenschaftliche Publikation, die sithdem Werk Peter Brunners beschaftigt, ist etitaisch-katholische
Arbeit. Seemann, Michael OSB: Heilsgeschehen urnttk&dienst. Paderborn 1966.
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nicht zu Gbersehen, daf3 ihn seine positionelle Konsequenz im Feld der ischegel heolo-

gie zunehmend isolierte. Die Szene der 50ger und frihen 60ger Jativects die Namen
Rudolf Bultmann und Karl Barth beherrscht. Mit seiner Kritik an Balins historisierender
Hermeneutik, die unter dem Stichwort Entmythologisierung die Oifbkeit faszinierte,
bleibt er weithin unverstanden. Seine Einwénde gegen Karl Barths Bngglehre™ fiihren

zu einem von ihm selber schmerzlich registrierten Zerwiitfridas alles hat sich frithe an-
gedeutet. Als ihm die Leitung der neu gebildeten EKHN 1947 die Dnexkgtelle im Predi-
gerseminar Friedberg antragt, beharrt er konsequent auf der bekgelmtimdenen Ordinati-
on. Die Ordinanden sollen vor ihrer Ordination erklaren, ob sie autthemierten oder auf
die lutherischen Bekenntnisschriften ordiniert sein méchten. Darartestiusr Ruf® Statt
dessen wird Peter Brunner auf den Lehrstuhl fir Systematisewonie in Heidelberg beru-
fen. Hier ist er bis zu seiner Emeritierung im Herbst 196§.t8eine letzte offentliche Vorle-
sung im Sommersemester 1968 galt der "Grundlegung der Dogmatikicuginfihrung in
das dogmatische Denkefi"Das Ende seiner aktiven Laufbahn an der Universitat bedeutet
nicht das Ende seiner theologischen Arbeit. Seine kritische Stellungnahmedfasdting der
Leuenberger Konkordié® fiihrt zu einem intensiven Schriftwechsel mit Karl Herbert, der
damals, nachdem die Fachtheologen ihre Arbeit getan hatten, fur rdleeileitungen die
Verhandlungen zu koordinieren hatteDanach ist es zunehmend still um ihn geworden. Sei-
ne letzte Publikation beschéftigt sich mit Luthers Sermon von degitBng zum Sterbef,

ein ergreifendes, fast stilles Dokument. "Sermo", flhrt er daus) "bedeutet eigentlich ein
ruhiges, gelassenes Gespréach tber einen bestimmten Gegensthrelna einfache Rede im
Gesprachston. Ein Sermon ist in seinem Wesen Ansprache. Unten destchtspunkt muf3
unser Text ausgelegt werdef®ich schlage vor, Peter Brunner nach Person und Leben, Wir-
ken und Werk als einen solchen Sermon zu begreifen: als Ansprache, ureinenpsrson-

lichen Eigenart entsprechend, unter diesem Gesichtspunkt auszulegen.

“1 Trennt die Rechtfertigungslehre die Konfessionéatholisches Dogma, lutherisches Bekenntnis und Banth [1959].
Pro Eccl. I, 89-112.

42 Als er nach Basel eingeladen ist, sieht er mipgester Bangigkeit einem Treffen mit Karl Barthgegen. Die Begeg-
nung kommt zum Bedauern Peter Brunners nicht zdstaBrief an Otto Bruder. Das Datum liegt mir z@itzicht vor.
“3 Quelle: Karl Herbert, mdl.

44 Eine ausfiihrliche Mitschrift befindet sich bei men Unterlagen.

“Sin LM 2/1974, 90 ff.

46 per ausfiihrliche Schriftwechsel, der sich von Ebks Dez. 1974 erstreckt, befindet sich im Nacli{afl Herbert. Her-
bert hat mir freundlicherweise eine Kopie tberlasse

47 Luthers Sermon von der Bereitung zum Sterben. dlesgin einer textnahen Paraphrase mit einigefutungen. In:
Zeitwende. 9, 1978, 214 — 228.

“8Ebd. 214 f.
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II. Heuristische Theologie - Warum es am Ende unseres Jahunderts gut ist, sich mit

dem Theologen Peter Brunner und mit seiner Theologie zu beschajin.
0. Joachim Jungius und die scientia heuretica

Joachim Jungius, Arzt, Naturforscher und Mathematiker, veroffentlichtiahr 1622 im Zu-
sammenhang eines Aufrufs zur Grindung einer Gelehrtengeséllstidstock einen Ge-
samtentwurf der Wissenschaften, an deren Spitze unter demHeteetica” eine Methoden-
lehre zu stehen kam, "vermittels deren verschollene Probleeterhiergestellt, neue heraus-
gestellt und noch bezweifelte einer sicheren Losung zugefulndewesollten. Fir Jungius
bildete diese "Heuretica" den Koénigsweg der Erkenntnis. "Heuristfécarklart das HWdPh,
"zahlt zu den Wortern, die von ihrer Stammbedeutung her so verstandhgerkldald sie
uns, ohne einer definitorischen Fixierung zu bedurfen ..., seit altérauteerscheinen. Indes
sind weder das Adjektiv noch die substantivierten Formen ... in der vorneuzeitlichandFerm
logie nachgewiesert®. Joachim Jungius hat also einen Begriff und Sachverhalt aufgegriff
der sozusagen in der Luft lag. Er erfand den Begriff fur eimes&schaft der Erkundung.
Dabei muf3 man womdglich im Auge behalten, dal3 Jungius, 1587 zu LubeckgyebiBie-
Ben — wie gut dreihundert Jahre spater Peter Brunner — seinenédcte Laufbahn begin-
nend, in Rostock zu Ehren und Wirkung gekommen, seine Wissenschaft im Hdezg-
offneten Schrift betrieb. Dort, wo er wirkte, war man der Refaonaterpflichtet. Die aber
las zum taglichen Gebrauch die Lutherbibel, zum Zweck der Wissénhsctlassen die

Schrift in hebraischer und griechischer Sprache.
1. Eine Betrachtung zu Lukas 15, 2 - 4
"Wer unter euch," sagt Jesus nach Lk 15, "welcher 100 Schafe leatdecen eines verliert,

geht nicht hin und sucht nach dem Verlorenen, bis dal3 er's findet@'tupn avtq heildt

das in der Ursprache des Neuen Testaments. Das Pradikat desz2gelst eine Flexion vom

49 Schepers, H.: Art. Heuristik, heuristisch. HWdPH B15 — 1120; das Zitat 1116. — Der fiir die folim Uberlegungen
mafRgebliche Leitbegriff "heuristisch” findet sich Schrifttum Peter Brunners eher gelegentlich undRande. Vgl. seine
Arbeit: Zur Auseinandersetzung zwischen antikem ehmistlichem Zeit- und Geschichtsverstandnis bajustin. ZThK
N.F. 14, 1933, 1-25; hier 1. Ebenso: Adam, wer dig2 Methodische Erwagungen zur Lehre von dem isptung erschaf-
fenen Menschen. In: KuD 12, 1966, 267 - 291; d6&.276.

0 HwadPh 3, 1115.
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Verbumevupiokw, welches lexikalisch mit den Bedeutungen "finden, er- bzw. be-fingen"
unter Hinweis auf Homer mit den Sinngehalten "finden, was man suddfindig machen,
entdecken" ausgewiesen istplokelv ist nicht das Ergebnis eines planlosen Stocherns im
Nebel.cupiokelv ist das Ergebnis eines gezielten Vorgangs. Dem Akt desrSndeeine
vorlaufende Suchbewegung inharent, und diese wiederum setzt eine pgesanalortete
Subjekthaftigkeit in Suchen und Finden voraus. Dabei fallt auf, daf3, wiermich noch ein
wenig weiter in den semantischen Gehalt unseres Wortes hinejrdast vollzogenen Akt
des Findens offenbar auch ein qualifizierender, ein urteilender und, wan so will, richter-
licher Charakter innewohnt. Das Gefundene wird zugleich be- und esffuatso eingestellt,
eingeordnet und qualifiziert. "Noah", heif3t es im Jesus Stattvurde gerecht erfunden vor
Gott", und Paulus beteuert in 1. Kor. 15: "Wir wirden aber auch athalZeugen erfunden,
wenn wir wider Gott bezeugten, er habe Christus auferweckt, den\&ahrheit] nicht auf-
erweckt hatte®? So gehort zum Finden nicht bloR das planvolle Suchen hinzu; vielmehr ge-
schieht im Akt des Findens und Be-findens offenbar zugleich etwasidar richterlichen
Feststellung nahe kommt. Deshalb will ich jetzt noch einen kiehoanitt weiter denken und
mit ins Auge zu fassen, wie dem richterlichen Er-finden und Sprealedehes in der Rechts-
sprache des 19. Jahrhunderts neutrisch "das Erkengi@hnt wurde, ein anamnetischer
Vorgang hinzutritt, eine Beweisaufnahme und Vergangenheitsdurchomgstgewisserma-
Ren, denn wie konnte fur wahr be-funden werden, wenn die Tatbestande, aufieleBen
fund fuldt, nichts anderes als Interpretamente einer vergangéseitssegenwart waren,
oder wenn sich die Tatsachen, auf welche das Urteil rekurnieginem Drauf3en und Driber
verorteten, in bezug auf welches eine letzte Freiheit, eing [¥ferantwortlichkeit und also
auch eine letzte Schuld Gberhaupt nicht mehr aussagbar wéarest?aiso dem Moment des
Findens nicht blof3 jenes planvolle Suchen inharent. Es umschliel3t zugleohanamneti-
schen Vorgang, der auf der Wirklichkeit, also auf der verantveorteelevanz von Geschich-
te und Vergangenheit beharrt.

Ehe ich nun in die Uberlegung eintrete, was all dies fiir die HerausarbeituHguiéstischen

in der Theologie Peter Brunners bedeuten kdnnte, wird es gut sein, nochViamesnt bei
der Geschichte zu verweilen, die Jesus in Lk 15 er2ihlenes planvolle Suchen und Aufsu-
chen, welches, wie wir sahen, dem Akt des Findens vorlaufend innewoltdrtistit einem
"Hingehen" beschrieben. Wenn also einer sich dranmacht, zu finderu wredizden, so um-

®1 Sir. 44, 17 unter Bezug auf Gen. 7, 1.
52 eupiokopeBa liest 1. Kor. 15, 15 an dieser Stelle.
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schliel3t das jedenfalls auch einen Weg. Aus der Perspektive dareSwegung ist das Ge-
suchte da®Jnentdeckte, das auf irgendeine Weise Verborgene; ja, wenn ich von &eer le
digen Beziehung, womdglich von einer urspriinglichen ZusammengehbdgkeSuchenden
und des Gesuchten ausgehe, so eignet dem letzteren, solange die 8gehbemdauert, das
Merkmal der "Verlorenheit”, und dies dann allerdings in einer doppé&Meise. Es hat ja
nicht nur jener Hirte etwas verloren; vielmehr haftet — in unggeschichte jedenfalls — dem
Verlorenen solche Verlorenheit auch selber daseinsbestimmenDaanSchaf ist allein.
Raubzeug wird kommen und es rei3en. Und obgleich ich jetzt nicht spekuldl, ob ein
Schaf Seele und BewuRtsein R4tso kann, wer sich mit Herdentieren und ihrem Sozialver-
halten auskennt, mit einiger Bestimmtheit sagen, dafl3, wo ein sdlehegerloren und also
des Schutzes der Herde und der Herdenflhrung verlustig geht, fir daseMe selber ein
Zustand hochster Beklommenheit entsteht. Die Zugehdorigkeit zaleHst fur das einzelne
Herdentier, mit der Verhaltensforschung gesprochen, eine fifefgge und lebenssichernde
Pragung. Der Abri3 von Herde und Hirte macht sich dem Schafufderste Bedrohung ge-
genwartig. Klaglich wird es sich verlauten lassen, hielduiriend, dahin laufend, aber wohin
blo3, wohin? Womit gesagt sein soll: Solche Verlorenheit ist mcheine Frage der gram-
matischen Perspektive. Solche Verlorenheit verdichtet sich zu eineeifiefigien existenziel-
len Ungewil3heit und Angst. Solche Verlorenheit endet womdglich in emeweglosen
Tod. Vom Hirten aber heil3t es, er macht sich auf. Er geht hinveldsrene zu suchen, "bis
dal er's findet." Das signalisiert die Hartnackigkeit, micher der Hirte in die Suchbewe-
gung eintritt. Wird er finden? Wir, die wir die Geschichte kenreagen: ja. Gleichwohl ist
der Hirte zu dem Zeitpunkt seines Aufbruchs lber die zeitrahemidedingungen dieses
Findens vollig ungewil3. Ewird finden, gewil3; aber der Ort und die Zeit dieses Finden-
werdens lassen sich hinsichtlich Zeit und Raum durch nichts henlgitekonstruieren. Wo-
her nimmt er die Gewil3heit, dal3 er finden wird? Und wenn ich denn scrsmnFktige pro-
blematisieren muf3, so will ich eine weitere stellen, dieaausagen vorfeldhaft hinzugehort.
Namlich die: warum gibt der Hirte das Schaf nicht preistsgg, mit der Klugheit der Welt
besehen, dieses Aufbrechen und Hingehen von durchaus keiner zwingenderEL dgitte
auch bleiben konnen. Er hatte auch zuwarten kdnnen. Er hétte auch alesetizea konnen,
einen weitergehenden Verlust und Schaden an der Herde zu vernieiddarchen von der
Prinzessin auf dem Baum heil3t es, dal3 alle Tiere auf und davon sider Elste nach aber

%3 Die nachstehende Betrachtung ist vollstandig @amsegegnung mit der theologischen Gedankenbildetigr Brunners
entworfen. Auf Einzelnachweise aus seinen Schriftge ich verzichtet. Vgl. dazu meine Arbeit: Pr&schata. Existenz.
Bemerkungen zur Theologie Peter Brunners. Theatbgigexte und Studien. Bd. 5. Hildesheim 1994.

%4 J6rns, Klaus-Peter: Die neuen Gesichter Gottes. #iéaMenschen heute wirklich glauben. Miinchen 1283, macht
darauf aufmerksam, daf nicht wenige Menschen unsage von dieser Frage bewegt sind.
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wie langer Zeit an den Punkt zurtickkehrt, von dem aus er aufgebroeaneMiarum also
bleibt der Hirte nicht? Natirlich habe ich kein Recht, in die Gemiggnge unseres Hirten
hineinzuspekulieren. Anderseits ermachtigt mich der Ausgang dehiGascgleichwohl, mir
einen Reim auf das Motiv zu machen. Kaum, dald ich es dem ganzen Uratdngrfassen
werde. Im nachhinein indes, weil ich den Ausgang der Geschichie kend weil ich von der
Freude hore und von dem Fest, welches der Hirte des Gerettetem veegestaltet, so sehe
ich mich doch berechtigt, hier ein zwingendes Motiv anzunehmen. Offéabdem Hirten
an dem Schaf. Offenbar bewegt ihn sein Verlust, sein drohendes Ergahé&ueschick. Of-
fenbar ist er nicht bereit, sein Tier den Wolfen zu UberlasselrelErdas Schaf. Es faldt ihn
ein Erbarmen. Und beides nun, Liebe und Erbarmen (und will dabei nichtl@nsszhlie-
Ben, dal, als das Schaf davongelaufen war, durchaus auch so etwastwierwund Ent-
tauschtheit unseren Hirten beunruhigt und bewegt hat) — beides alse:und Erbarmen, so
deute ich, diese beiden machen ihn gehen. Was freilich nicht age kbmmen kann, wenn
beides sich nicht zu dem Einheitspunkt eines entschlossenen Willemsnzeisindet. Wir
fragten nach der Gewil3heit, die ihn aufbrechen heifl3t. Wo ist ifRrl@rtOrt ist nicht in ir-
gendeinem Jenseits-dann, nicht in irgendeinem Trans seiner denze®efindlichkeit. Ihr
Ort ist im Jetzt seiner hirtenhaften Entschlossenheit. Dee,Hiter das Verlorengebt,
glaubt dald er finden wird. Bmofft, daf3 er finden wird. Solch Lieben, Glauben und Hoffen ist
nicht leer. Es ist kein Vermuten und Meinen. Solch Glauben, Hoffen undriLieh was den
Hirten angeht, eine glihende Realitat. Es ist eine wirklicheWimklichkeit schaffende Dy-
namis, die hier offenkundig auf dem Plan ist. Solch Glauben, Hoffen igieer hat das
Schaf in keinem Moment losgelassen. Uber den Abgrund des Verlustsghbiaibt es im
Gemitshaushalt des Hirten davon umgriffen. In dem Nu, in welchemdiderwie selbstver-
standlich seine Entscheidung trifft, sich aufmacht und hingeht|est\afklichkeit, jede ein-
zelne konkrete Entscheidung von der Wirklichkeit dieser nachgehendas héstimmt. Von
allen Wirklichkeiten, die mdglich sind, ist dies in diesem Augeihlicd Nu die einzig wirk-
liche, die einzig aktuale WirklichkeitSo dal} ich jetzt sage: Die Gewil3heit, dal3 der Hirte
finden wird, ist in der Summe seiner affektiven Vermogen jetzk im Nupunkt seiner Ent-
scheidung unableitbar gesetzt. Ich weil3 nicht, warum er da$ I&ditalch weil3 nicht, war-
um erdiesesSchaf liebt. Die Geschichte verwehrt es mir, danach zu fragen. IlwecEong,
ihr Ausgang aber bedeutet mir unwiderleglida3er es liebt. In solcher Liebe ist das Finden-
werden alles andere als ein hypothetisches Konstrukt. In soloblee Wwaltet vielmehr eine
durchflutende Dynamis, die in jedem Moment, der zeitrdumlich da vagie dus der namli-

chen Gewil3heit heraus dieses Finden-werden auf's neue aensifdt, um solcherart den
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Zielweg gewissermalden Uberhaupt erst zu konstruieren. Ja, wakdrgeseines Finden-
werdens nicht gewil3, ohne doch irgend etwas Uber die zeitraumkaiandinaten dieses
Ereignisses ausmachen zu kdénnen, ohne also vorerst den Akt des Beldensubstantiie-
ren und konstituieren zu kénnen, so muften wir nach der Logik der Welt sagkar: Tat,
der Hirte handelt unverantwortlich. Auf das Vielleicht seines Findens reagiait dem Ver-
lassen der Herde; und zu Recht runzelte die Welt die Stirn uadhgprNein, wirklich, nein,
das geht doch nicht! Womit ich sagen will: Die ganze Hirtengeltthidie Jesus uns da nach
Lk erzahlt, geriete ins Wanken, wenn im Blick auf den Hirten jereawiheit, die ihn gehen
macht, auch nur der geringste Anhauch eines Vielleicht anhaftetexstelle ich — und nichts
in unserer Geschichte verwehrt mir solche Unterstellung -, da@swirer mir einem tberaus
ernstzunehmenden, einem von seinen Verantwortlichkeiten ganz und gar doretidef
Hirten zu tun haben, so brachte jenes allerwinzigste Vielleiehg allergeringste Tribung
seiner Gewil3heit den Hirten hinsichtlich seiner Entschlossenheitaiiieh ins Straucheln.
Sie ware geradezu konterkarie®0 gehdren also Gewil3heit und Wahrheitsanspruch zusam-
men, dann jedenfalls, wenn der leitende Wahrheitsgedanke sichmiagigndeiner metaphy-
sischen adaequatio rei et intellectus verankert, sondern alsigee[@ynamis begriffen wird,
aus der heraus sich der Hirte in vorerentworfener Zielbezogemifeden Weg macht. Er
bricht auf. Als ob er das Finden-werden unmittelbar vor Augen Haggbt er sich hinein in
den Raum des abgriindig gefahrlichen Noch-nicht, den er in der Entscilegsseines Fin-
den-werdens durchstol3en wird. Noch hat der Hirte nicht gefunden. Nochesubluch si-
chert er Spuren. Noch lauscht er in die Ein6de hinaus. "Gefunden-habeath nicht. Aber
es wird sein. Der Hirtavird finden. Es ist das in seinem Suchwillen vorentworfene Telos,
welches die gesamte Dynamik seiner Suchbewegung strukturgat. iUl einer natdrlich
mit enormer Entschlossenheit zu seinem Willen stehen. Das igimasDazu mul3 er zu-
gleich einen Plan entwerfen, der seine Suche ins Ziel bringt.iddalas andere. Der Hirte
wird nicht ins Blaue laufen. Er wird sichten, was bisher geschishghWo ging das Schaf
verloren?Wannging das Schaf verloren? Er wird auf die Bewegungen, die daichtbar
werden, reagieren. Er wird Aufbruch und vorentworfenes Ziel in eimtteKogisch abge-
stimmter Aktionen koordinieren und sie zu der Geschichte eines Hage@dceines von ent-
schlossener und unerbittlicher Selbsttreue durchstromten Handednépien. Das Gleichnis
erzahlt nichts Uber die Umstéande, die sich solcher Hartnackigitgegenstellen bzw. diesel-
be herausfordern und provozieren. Es werden, denke ich mir, diejenigen, welche thickGesc

des Erzahlers weiter verfolgen, spater einen Begriff davon kridggrmul3 man dazu sehen,

S "Gott sucht auf, was vergangen ist"; Pred. 3, 17.
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dal’3 der Sprung, der in solche Logizitdt des Handelns hineinfuhrt, es® dVille und Ent-
schluf3, nach welchem der Hirte aufbricht — daf? diese beiden isedlwer der Sphére dieser
Logik selbst nicht angehdren. Der Umstadal3 der Hirte sich auf die Suche begibt, ist seine-
steils, wie wir sahen, durch nichts weiteres begriindbar. Sela Witl sein Entschluf3 bilden
gewissermalden das Proton, das unableitbare Urereignis, wenn mdh denwnneren Rat-
schlul3, welcher von da an in bestimmter Folgerichtigkeit die Situdkeherrscht. Von dem
Moment und Nu an aber, in welchem der Hirte aufbricht, wird die Sugssiner Vermodgen
von dem Zielwillen seines Suchens durchorganisiert und in stringenter bigiteaktualisiert
sein. Er macht einen Weg. Er berthrt Baume und Strducher, Erdegautd Niemand, der
auf diesem Weg nicht mitgeht, niemand, der seinen Zielwillen metht niemand, der den
Hirten nicht kennt, niemand von ihnen, sage ich, wird in den Spuren diesér@egen jene
konsequente Suchbewegung erkennen. Man wird FuRabdriicke finden, hier und da-einen ab
geknickten Zweig, einen Rastplatz oder eine Hutte, in welchetidir vorstellig geworden
ist, fir den Uneingeweihten nichts als ratselhafte ZeicheernwWuiste. Anderseits aber — und
das ist jetzt wichtig zu behalten — kann der Hirte nicht gehen, znberihren, ohne also im
weiten Feld der Eindde irgendwelche Spuren zu hinterlassen. Ja, chedie iSache ins Ex-
treme denke, so verandert sich unmerklich die Wiste mit jedieer Schritte, bleibt diesel-
be und andert dennoch die Gestalt. Der Hirte pragt ihr seinen Sdcehpf&esicht. Ein Ful3-
abdruck, der vorher noch nicht war, ein Zeitmoment, das vorher nicht geisesdreides
verknupft sich zur Geschichte eines Wegs. Die Zeichen, wie tyésam jedermann erken-
nen; ja, wenn der Hirte denn wirklich gegangen sein soll, so iatlgeu zu fordern, das sol-
che Zeichen sichtbar seien. Es gibt, was diesen Weg betmfifingefangen-haben, so gewil3
es ein Finden- und Aufhdren-werden gibt. Nur kann das niemand wissengdagwar viel-
leicht — durch welchen Umstand aber? — den Hirten kennt, nicht abeévisgv und nicht das
Ziel. Soll also jemand Anteil nehmen und erkennen, so muf3 man ihm erslidavon erzah-
len. Weshalb ich die Betrachtung der Geschichte jetzt auf deihlErzichten mul3, genau
genommen auf die Weiseje er mir erzahlt. "Wer von euch”, so hebt das an. Die Frage trifft
mich unvermittelt. Es liegt etwas Gebietenden darin, etwas voaf Aind Befehl. Es ist un-
maoglich, auszuweichen. Der Sprecher wirft sein Wort wie einentdlld@ber mich. Ich kann
mich der Geschichte nicht entziehen. Oder, um es etwas né&her undrganédeschreiben,
ich muf3, wie immer auch, zu dem, was der Erzahler jetzt ermdibh,ins Verhaltnis setzen.
Gewil3, ich kbnnte weggehen. Was geht mich die Geschichte diesas &iiftedn dem Fall
brauchten wir uns keinen Augenblick mehr an der Sache aufzuhAéemaber dieser Anruf

mich getroffen hatwennalso ich verweile und hdre dem, was jetzt vonstatten geht, mit mei
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nen Ohren zu, so merke ich, dal3 dreierlei geschehen ist. Dasl@rsben aus einem, der
nicht horte, bereits im Akt des Anrufs zu einem diesbezuiglich Honegeleorden. Das mag
man hoch bewerten oder auch gering - nichts auf der Welt kann dfesgang ungeschehen
machen. Ich bin im selben Augenblick und Nu, in dem die Frage auf miclvdradiesem
Wort als Angesprochener und Horender begriffen. Das zweitemlmncie hore, lerne ich. Ich
weild jetzt etwas, das ich vorher noch nicht wissen konnte. Es iSpdecher, der mir die
Geschichte Uberliefert. Ich brauchte also einen, der siergiihk, sei es direkt, sei es durch
irgendeinen hier geeigneten Behelf. Das dritte und, wie ndefiwichtigste in unserem Zu-
sammenhang: Indem die Frage nach mir greift, saugt ihre Wieaft gleichsam in sich auf.
Ich und der Hirte, wir gehen jetzt @iner Zeit. Wie selbstverstandlich gehe ich mit ihm, und
erst post festum merke ich: Er fuhr ja anders, als die Wdtihré Er fuhr ja anders, als ich
selbst in den Geschéften meines Alltags fahre. Die Wiles ab und gibt preisch sichere
ab und gebe preis, und augenblicklich findet sich mein eigenes, iehetay mein welthaf-
tes, weltlogisches und weltkonformes Handeln mit einem Uberaus gekeinfragezeichen
versehen. Im Evangelium der Geschichte widerfahrt mir dagl@ewie weiland Konig Da-
vid wird mir klar: ich bin gemeint. Ich bin es zwiefach, indemHdigenlogik mich, was mei-
ne Alltagslogik angeht, zur Prifung, wenn nicht gar zur Umkehgt@ind indem sie ander-
seits mir jetzt den Blick auf jenes Schaf und Lamm ero6ffnetdideem namlich, in dem Au-
genblick, in dem die Hand des Hirten nach ihm greift, in welchemsase Suchbewegung
in ihr Ziel gekommen ist, in diesem Augenblick und Nu ist das vordaorene gerettet. Ich
bin gerettet. Im Mitgehen auf dem Hirtenweg, im Uberkleidet@@ervon der evidenten Lo-
gik hirtenhaften Handelns erkenne ich mich selber als das Schaétztagetragen wird, dem

Fest der Freude, das jetzt kommen wird, entgegen.

2. Peter Brunner, Erik Peterson und das Selbstverstandnis der Wort-Gottes-Theologie

Warum ist es gut, sich am Ende unseres Jahrhunderts mit dem EmeBleigr Brunner und
mit seiner Theologie zu beschéftigen?

"Ilch empfinde", schreibt er unter dem 16. Mai 1960 an seinen Jugendfued lebenslangen
Weggefahrten Otto Bruder, "sehr stark die Verpflichtung, etwas von d@&as mir wichtig
geworden ist, in einer geordneten, einigermal3en gerundeten Gigstalisth auszusagen

und, wenn nicht zu veréffentlichen (darum geht es mir nicht in ersté)L.iso doch ztin-

18



Konrad Fischer, Heuristische Theologie

terlassen®, damit die Nachkommenden entscheiden mogen, ob sie es gebrauchen kénnen
oder nicht." Fur den vormaligen Studenten, der Peter Brunner lédaeglis der Perspektive
des Vorlesungshorers oder Seminarteilnehmers kannte, ist mgegberraschende AuRerung.
Die Satze, in denen Peter Brunner lehrend (und immer zuglaiktinekgend) das Dogma zu
entfalten pflegte, lieBen und lassen in der unmittelbaren Begggnicht den geringsten
Raum fur irgendein "mal sehen, ob". Ihr Gestus ist wahrheitstezidc Gewil3 befindet sich
Peter Brunner standig auch in Auseinandersetzungen mit den Problergste seiner Zeit-
genossenschaft. Das bezeugen seine personliche wie seine widtatsetiziographie auf
eindrickliche Weise. In Kern und Nerv aber sind seine dogmatiscleteftingen geistliche
Anreden>’ Sie stehen wie alle Wissenschaft in einem "konkreten Diengibé% Dabei ist
entscheidend die Frageemihre dienende Anstrengung zugewidmet ist. Die zentrale Aufga-
be der Theologie liegt fur Peter Brunner darin, "bei der Sictgeder substantiellen Identitat
des Evangeliums im Akte der Weitergabe eine Hilfestellungémten. Insofern mul} sie "als
eine praktisch-kirchliche Notwendigkeit bezeichnet werd@rDas wiederum macht seine
theologische Anstrengung zur auslegenden Bemuihung. "Die dogmaiisslegung der Bi-
bel", formuliert er in einem der Satze seiner Prolegomentesng, "ist dieverantwortliche
Besinnung des Glaubens auf den uns vor- und weiterzugebenden Inhatitiésb&schatft,
die in den biblischen Texten zur Sprache komfftDas setzt nun freilich voraus, daR Gott in
der Bibel geredet hat und redet, so daf3 also — ich erlaube mizdgsspitzte Bemerkung —
der Ausleger hier gewissermalRen als Mitredner oder, um ésetwas pointierter zu sagen,
als Mund Gottes erscheint. Denn, so setzt Peter Brunner im sellsam&enhang hinzu,
indem sich dogmatische Schriftauslegung vollzieht, aktuiertdieeinharente Voraussetzung
zum unmittelbaren Vollzug. Im Akt der Auslegung bringt sich diet€sbiotschaft selber zur

Sprache. Wer also redet, wenn der Dogmatiker spricht? EriksBefé hat in seinem fulmi-

*6 Hervorhebung im Original (H.i.0.).

" |hrem Selbstverstandnis nach sind Peter Brunnessiten "Anreden, die eine Antwort, Stellungnahideegil und Ent-
scheidung der Angesprochenen erwarten”. Bemihumgetie einigende Wahrheit. Aufsatze. Géttingen 1%7Bie sind
also nicht zuerst Antworten auf die Fragen der,Zeie das Volker Gackle wahrgenommen hat. Vgl. déut. Brunner,
Peter; in: Evangelisches Lexikon fiir Theologie Gaimeinde. Bd. 1. Wuppertal/Zirich 1992, 315.

%8 Brunner, Peter: Grundlegung der Dogmatik — Zugl&@mfilhrung in das dogmatische Denken. Vorlesuaigiélberg im
Sommersemester 1968. Ich zitiere die Vorlesungoigehden mit Proleg. nach meinen handschriftlidietizen. Vgl. auch
Ders.: Pro Ecclesia |, 16 f.

%9 Beide zitate ebd. 20

€ proleg.

61 Zum geistlichen Schicksal und zur theologiehisithien Bedeutung von Erik Peterson nicht zuletz émaBlick auf die
Grundlegung der Wort-Gottes-Theologie im ersternt8lirunseres Jahrhunderts vgl. die profunde Daustglin Nichtweiss,
Barbara: Erik Peterson. Neue Sicht auf Leben unckWreeiburg 1994 (dort u.a. auch umfassende Liitenachweise zur
katholischen wie zur evangelischen Petersonrezeptu Peterson neuestens auch Hutter, Reinhambldgie als kirchli-
che Praktik. Zur Verhaltnisbestimmung von Kirchehte und Theologie. Beitrage zur evangelischen [olgeoBd. 117.
Gutersloh 1997. — Der Hamburger Patriziersohn Beteteilte mit Peter Brunner die frihe Frommiglsgitgalisation im
Bibelkranzchen und anschlie3ende Organisation irB¥DNichtweiss 30 ff.). Er war zu gleicher Zeit vikarl Barth Pri-
vatdozent in Gottingen und wechselte 1925 auf edfif@riat nach Bonn. Soweit ich erkennen kannghabr allem mit
seinen Arbeiten zur Grundlegung der Theologie (liiee Theologie des Glaubens [ZdZ 1925]; Was isoldgie? [Bonn
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nanten Aufsatz: "Was ist Theologie?" im Jahr 1925 den Horizorgrdigage mit den rasan-
ten Satzen aufgerissen: "Theologie ist die in Formen konkretgrAentation sich vollzie-
hende Fortsetzung dessen, dal sich die Logos Offenbarung ins Dogmaahsgepragt hat".
Fur Peterson liegt Theologie deshalb "in der Elongatur deodaftenbarung”. Und in einer
hierauf bezogenen Anmerkung setzt er provokativ hinzu: "Man kann auelgeo $as Sub-
jekt der Theologie ist nicht der Theologieprofessor, sondern prim@ét@hund sekundar die
Kirche." ° Das sind sicher hoch gezogene AuRerurfdeich glaube kaum, daR Peter Brun-
ner sie so unterschrieben hatteaber sie signalisieren das theologische SelbstbewuRtsein der
Zeit, in welcher Peter Brunner seinesteils die entscheidendgariRren seines theologischen
Selbstverstandnisses empfangen hat. Wenn er mehr als 40 Jahrdnsp@teangefuhrten
Prolegomena-Vorlesung in einer eigentimlichen Verschrankung vesemgchaftlicher
Dienst- und Hilfsfunktion in der Sicherung der substantiellen Idgrdés Evangeliums einer-
seits und in expositioneller Geltendmachung des aktualen Vollzugs voesede auf der
anderen Seite eine wennzwar abgeleifételarin aber dennoch auf unbedingter Giiltigkeit
beharrende Autoritat geltend macht, so ist darin, soweit ich enkddamm, genau dieses von
Peterson scharf und spitz formulierte Selbstbewul3tsein theologisoiatischer Wissen-
schaft prasent. In ihrer elongativen Ruckfihrung auf den Logos, dedegehnat, tritt die
Theologie kraft dieses ihres Urdatums aller anderen Wissdhsahaerrechenbar gegen-
tiber® Ihre Satze sind nicht bloR kerygmatische Séatze in wissenscharftGestalt, wie sei-
nerzeit Schleiermacher das gesehen R4t sind Satze, die in der gegenwartig wirksamen
Kraft ihres Ursprungs dem ihnen zugrundeliegenden Logos verptlisimd und in der Aus-
faltung seines Inhalts an der Logizitat dieses Logos in seiteamdeln teilhaben. Gotteswort

1926]), zur Ekklesiologie (Die Kirche [Minchen 192Bie Kirche aus Juden und Heiden [Salzburg 1988f zur Angelo-
logie (Von den Engeln [Leipzig 1935]) sowohl aufrkBarth wie auf Peter Brunner nachhaltigen Einfau3getbt. Peter-
sons Traktat Von den Engeln hinterla3t in PetenBeus Gottesdienstlehre belegbare Spuren. Der liraué den Interim-
und Transituscharakter des Gottesdienstes (Lgdf)@st von Peterson vorbereitet (vgl. Traktate’ 3R). Peterson lief3 sich
1930 aus seinem Bonner Ordinariat entpflichtenkord/ertierte zur romischen Katholizismus. Nach selonversion
lehrte er in Rom und Miinchen. - Ein Schlaglicht diefbis in die Gegenwart reichende theologiehistbe Bedeutung von
Erik Peterson erhellt aus der Antwort Kardinal Ragers auf die Gemeinsame Erklarung zur Rechtiemtiglehre, die im
Friihsommer 1998 mit der Infragestellung der Auditer lutherischen Kirchen fir einige Verargerimdutherischen
Bereich Anlal3 gegeben hat. Ratzingers Argumentditiolet sich prazise in dem Schriftwechsel vorggpréden Erik Peter-
son 1928 in der Reifung seiner Konversion Uibeetildesiologische Frage mit Adolf v. Harnack gefiat. Peterson, Erik:
Theologische Traktate. Miinchen 1951, 293 ff. (ksdim Sammelband finden sich alle vorgenannten #rb&etersons mit
Ausnahme seines Aufsatzes "Uber eine Theologiétimsbens”, der 1925 in Zwischen den Zeiten publizierden ist).

62 peterson, Erik: Was ist Theologie? Bonn 1925,.130vAnm. 19. Der Aufsatz ist in Theologische Tea&t9 ff. mit dem
Hinweis des Verlags abgedruckt, der Verfasser d@ser Arbeit inzwischen kritisch gegenliber. Voneekung des Ver-
lags ebd.

83 "Steil" werden solche Satze heute kritisch gendchtbekenne, daf ich diese Kennzeichnung nickdrimers schatze.
Was steil ist, ragt in den Himmel und eréffnet ddick in den Abgrund. Was, unterm Strich der Dingétte Theologie
mehr zu leisten?

® Ich lese Peter Brunners Hinweis auf die Akzidétiader Theologie Pro Eccl. I, 20 auch als eirigsohe Bemerkung zu
Peterson.

& peterson, Was ist Theologie, 22; vgl. Pro Ecdl,

6 peterson a.a.0., 23; Pro Eccl. I, 21 u.6.; ebensteg.

7 GL? 88 16.17.

20



Konrad Fischer, Heuristische Theologie

macht sich als Menschenwort begreiflich, und indem der Zeubgeviollmachtigter Zeugen-
schaft spricht, wird das von Gott und in Gott und durch Gott verantwdfert selber laut.
Es ergeht, so hat Peter Brunner das ausgedrickt, das pneumatisahdshtate und erfill-
te Wort. Wie dieses mich in die Entscheidung ruft, in eine awd3arst letzte, in eine Uber
Tod und Leben, Verlorenheit und Heil entscheidende, eine im Wortsinn @sgmsthe Ent-
scheidung — dariiber hatte sich eine inhaltliche Ausfaltung der dgiedPeter Brunners im
weiteren auszulassen. Im Blick auf unser Eingangszitat, aidleo im Blick auf jene
nachdenkliche Bemerkung, nach welcher Peter Brunner gerne satwgthehen Einsichten
"in einer einigermalen geordneten und gerundeten Gestaltidithrar. hinterlassen" hétte,
"damit die Nachkommenden entscheiden mogen, ob sie es gebrauchen édenercht",
findet sich nichts von dem Giiltigkeitspathos, das sonst seine AuBaraugzuzeichnen
pflegte. Peter Brunner bietet seine Theologie in jener Akzitigittan, die er 1947 fur sie
geltend gemacht hat, die er aber im Gestus ihrer Durchfuhrerdhgbohl immer wieder zu
dementieren schien. Wenn ich die Sache versuche auf den Punkt zu bindeifit sieehe
Frage: Wie kann eine Theologie, die sich in der Geltendmachuesg Wahrheitsanspruchs
autoritativ und in Gegenuberstellung zu aller anderen Wissenschafnat Peter Brunner zu
sprechen — pneumatisches Ereignis bevollmachtigt und verpflicht&; wieh gleichzeitig
und ohne Selbstwiderspruch und d.h. ohne Preisgabe ihres Wahrheitsanspririisuder
einer Folgegeneration auf das Ob ihrer Brauchbarkeit andienen?

Wenn denn die Frage richtig gestellt sein sollte, so mul3 edemitheologie Peter Brunners
noch eine andere Bewandtnis als die soeben skizzierte haben. Wé&mnagdieichtig gestellt
sein sollte, so mul3 es innerhalb der kondeszendenten Gottesreda, jatsam Gestus, mit
welchem sich die dogmatische Wahrheitsbemihung hdchst anspruchseolicgisierte Par-
tizipation am aktual-pneumatischen Ergehen des Wortes Gott@smwoeh eine Art Zwischen
geben, einen Raum der indirekten Mitteilung, einen Sprach- und Denkbereich, hewelie
Konsistenz der Wahrheitsbehauptung sich der ontologisierenden und dogyeradisn Fest-
stellbarkeit bis zu einer auf3ersten Grenze entzieht, so wejtddl diese konsistente Wahr-
heitsbehauptung, ohne ihres Charakters als Wahrheitsbehauptung substenzistig zu
gehen, also in einer bestimmten Kenosisbewegung ihrestedmalsibile, als ein der abstan-
digen Prifung und Entscheidung sich Auslieferndes erscheint. Es gejatathum diesen
Punkt. Es geht um diesen Punkt, wenn es denn gelingen soll, den grol3en Théatmye

Brunner in der Wahrnehmung unserer Zeitgenossen aus der Umklammerum@ider&u-

% pro Eccl. I, 20.
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schreibung, die ihn als Lutheraner orthodox-konservativen Zuschnitts undimegxien Ha-

bitus” abgelegt und abgehakt hat, zu befreien.
3. Soren Kierkegaard, die "indirekte Mitteilung” und der existenzielle Aspekt.

Ich zitiere einen weiteren Brief, wiederum an Otto Bruder, J&dwe spéter, es ist der 6. Mai
1964. Wieder beschétftigt ihn der allezeit als krankend empfundene \oortbiodox-
lutherischer Repristination. Wieder beschéftigt ihn die Frage daxhProprium seiner eige-
nen theologischen Gedankenfilhrdigich glaube”, schreibt er in diesem Zusammenhang,
"dal3 ... zur theologischen AuRerung, wie sie mir aufgetragenristgeiwvisse Art 'indirekter
Mitteilung' gehort, die gleichsam tastend in die Zeit hinaudgued Ohren sucht, die horen."
Das Stichwort "indirekte Mitteilung" verweist auf Séren Kierkagha "Furcht und Zittern",
"Entweder — Oder", "Eintibung ins Christentum”, das sind Texte, wélehder Neujustie-
rung der Theologie im ersten Drittel unseres Jahrhundertseatseheidende Rolle gespielt
haben® 1925 ist Peter Brunner Repetent in GieRen. Er ist mitten imh@esn drin. Die
Kierkegaard-Rezeption ist in vollem Gafd'Ein jeder fiir sich, in stiller Innerlichkeit, [soll]
sich demditigen, indem er fragt, was es heif3t, im strengstee Sihrist zu sein." Kierkegaard
schreibt gegen ein langst in die burgerlichen Lebensvollziige eingdetes Christentum an.
"Christ zu sein, ist ein Nichts geworden, ja, ein Narrenkunststietter jst es scheinbar ohne
weiteres und kommt leichter dazu als zu dem allerunbedeutensterstiKiokst Deshalb gilt
die "schreckliche" Forderung des Gesetzes — Kierkegaard nem¢ $ierderung "der demu-
tigen Idealitat” - “in ihrer ganzen Unendlichkelf.Das traf, wenn ich es richtig sehe, in der
verzweifelten Situation nach dem ersten grol3en Krieg denddgréeit. Rudolf Ottos Unter-
suchung tber das Heilige bietet hierzu in ihrem Beharren aufamméns et tremendum des

Numinosen mitsamt der Einsicht, dal3 "fraglos auch das LuthertunZeome Gottes zu leh-

89 Mit dem Vorwurf der Repristination hat sich PeBeunner bereits 1957 polemisch auseinandergesaktPro Eccl. |, 46
ff.; bes. 53 f.

"0 Ein paar Zeilen zuvor ist er auf die friihen Jalresprechen gekommen: "Gestern habe ich mein Sesrtiginet: 'Anfan-
ge der dialektischen Theologie'. Jirgen Moltmanaswfahl von Texten will ich zugrunde legen. 19208!9%/ie lebendig
werden diese Jahre jetzt in der Erinnerung.” 192Béter Brunners Arbeit zum Glauben bei Calviclgesren (Vom Glau-
ben bei Calvin. Tubingen, 1925). Ein Jahr zuvorKeat Barth seinen Vortrag: Das Wort Gottes alsgwife der Theologie
(Mlnchen 1924) verdffentlicht. Im Hintergrund stelie Kierkegaardrezeption, die 1917 mit einem Hiiswen Karl Holl
auf Kierkegaard eingesetzt hatte (Ges. Aufs. z. B&.1. Tiubingen 1932; vgl. Schréer, Henning: Keggiard und Luther.
KuD 30, 1984, 228. Nebst diesem Aufsatz auch dars.Kierkegaard. TRE 18, 138-155). Wiederum ahiJ1925 schreibt
Rudolf Bultmann seinen folgenreichen Aufsatz: WeltlSinn hat es, von Gott zu redef@f beide — und gleich auf Kierke-
gaard mit — antwortet Erik Peterson mit der schbarien Arbeit: "Was ist Theologie?Damit sind die Koordinaten im
theologischen Denken jener Jahre einigermallen senris

"L Zur Wirkung Kierkegaards im ersten Drittel desrBainderts vgl. Ruttenbeck, Walter: S. Kierkega®etlin 1929. —
Reflexe der Auseinandersetzung mit Kierkegaarderegich in den spateren Arbeiten Peter Brunnex&esthiedenen
Stellen; vgl. KuD 14, 1968, 82; BeW 267.

2 Alle Zitate aus: Eintibung ins Christentum. In: BjeHermann: Kierkegaard. Auswahl und Einleitungarfkfurt a.M.
1956, 172 f.
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ren" ’® habe, zu solcherart existenzieller Zuspitzung gewissermafeabjiktive Korrelat;
und wenn Peter Brunner gelegentlich seines Wechsels von Marlrgref3en betrtbt fest-
stellt, es liege in GielRen anders als im theologisch aufbreeheddrburg alles noch wie
erstarrt, das Christentum sei zu einer "birgerlichen Priigite! verkommen™, so zeigt
sich hier jedenfalls eine personliche Gemiuts- und theologisdheeZassung, die der Kier-
kegaard-Rezeption weit offenstéftDas SiindenbewuRtseif) als Heilszugang von Kierke-
gaard hoch exponiert und konzentriert, wird fir Peter Brunner von allssheidender Be-
deutung bleiben. Das Insistieren auf dem protologischen Geheimnigeisgelernt und
grundgelegt. Dabei zeigt eine genaue Analyse seiner Texte, wgatbdogischen Aussagen,
alle Anstrengungen der diesbezlglichen Denkbemthung kein andele®iZolgen, als die
Wirklichkeitshaltigkeit dieses Stndenbewultseins zu sichern. Das betegee bewun-
dernswiirdigen Arbeiten zur theologischen Anthropologie auf allernachittistel Weise’

— Zuriick zu Kierkegaard. Fiir ihn verbietet das Pardfiabes Glaubens die "direkte Mittei-
lung". "Allein die Wahrheit, die erbaut, ist Wahrheit fiir dicR" und insofern kommt alles
darauf an, diese Wahrheit atich bewegende, also nicht in irgendeinem an sich, als Kom-
plex abstrakter Richtigkeiten sozusagen, sondern sie als desjelgmich bewegt hat und
bewegt, zur Mitteilung zu bringen. Das geschieht im Mittel der "doppdkeflexion”. In ihr
wird das von der Wahrheit getroffene Ich sich in seinem Getis#fin selber zum Gegen-
stand der Mitteilung. Die solcherart "indirekte Mitteilung" ta&ttmer zugleich mit der Sache

die hochdramatische Auseinandersetzung um die Aneignung der Siaéh®eshalb ist das

73 Otto, Rudolf: Das Heilige. Uber das Irrationale in deeéddes Géttlichen und sein Verhéltnis zum Rationgle17].
Minchen 1991, 21.

" Brief vom 7. Mai 1921 an Otto Bruder.

S Nach Auskunft seiner Schwester Elsa Doerr, Damftgtad|. im Gesprach mit dem Verfasser), hatte F@tenner eine
gewisse Veranlagung zur Schwermut von der MuttertgeAuch das teilte mit Kierkegaard; vgl. TRE 188.

8 "Nur im SuindenbewuRtsein liegt der Zugang [sc. Giauben] — auf anderen Wegen hineinkommen zu woi ein
Majestatsverbrechen gegen das Christentum.” Kieikega.a.O.

" Die Freiheit des Menschen in Gottes Heilsgeschidpto Eccl. I, 108-125. Adam, wer bist du? Metkde Erwagungen
zur Lehre von dem im Ursprung erschaffenen MensdmeiuD 12, 1966, 267 - 291 (KuD 12). — Der lgemannte Text
findet nach meinem Urteil im Werk dieses Jahrhutsdezin Analogat einzig in Freuds grof3er Arbeitehound Tabu, deren
vom logischen Ristzeug her durchaus vergleichbastréngung, wenn ich die Funktion des hier obwdkenScharfsinns
untersuche, in ganz ahnlicher Manier kein anderelshat, als die Wirklichkeitshaltigkeit der vonrdeesudschen Analyse
erhobenen libidindsen Verwerfungen in ihrer Wirk&aihund daseinsbestimmenden Kraft zu sichern.

8 Das Paradox besteht fiir Kierkegaard darin, dafltfeéchtige Gott in uniiberbietbarer Wirklichkeitdie Schwachheit
und Ohnmacht des Kreuzes eingeht. Dem gegenuloiet glde theologia gloriae hierzu das Dementivdliesich von der
Radikalitat Gottes nicht in Frage stellen lasset wimerholt und verdréangt in einer vorschnellen Bl@tion Christi die bis
in die Wurzel greifende Infragestellung meiner geaten Ich-Existenz, die mit der Kenose Gotteslingtus gegeben ist.
Peter Brunner wird den Ausdruck "Paradox" spatehntninehr benutzen. An seine Stelle treten die haédnutzten Aus-
driicke "Geheimnis", "Ratsel", Ratselhaftigkeit".

9 Fundortnachweis in TRE 18, 144 Z. 22.

8 Der Komplex "direkte" und "indirekte Mitteilung'ah Peter Brunner von friih an begleitet. Das l&fbt an seiner ersten
wissenschaftlichen Publikation zur Frage des Glasliei Calvin erkennen. In dieser frihen Arbeittdwas kierkegaard-
sche Paradox mehrfach auf. "Réatselhaft-dunketlastWort fides. "Das, was man vom Glauben als &nsehauliche Gege-
benheit zu erkennen vermeinte, wird durch das Gallmtudienda est antithesis, der Gegensatz istimjiten, in die Unan-
schaulichkeit zurtickgetrieben ... Man kann deshath Glauben bei Calvin nicht direkt, unmittelbastlereibend reden."
(VGC 4 f.) Das subaudiendum ist kein Konstrukt. Es ist dialif& und geistlich existenzielle Wirklichkeit,edim Wort des
Glaubens mitergeht und aufgedeckt wird. "Hoffnuitg gs nur da, wo Bedrangnis vorliegt, Trost gibher im Leide,
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erste dieser Theologie nicht die Summe ihres Inhalts, sondemm d&ck auf diesen Inhalt
erforderliche existenzielle AuseinandersetztingDas aber filhrt nach beiden Pfeilern der
biblischen Botschaft, nach Gericht und Gnade zu einer auf3ersten Begeghdeg eigenen
Existenz. "Gott und ich, ich und Gott, das ist die letzte Winki&t", so findet sich dieser
Sachverhalt bei Peter Brunner beschriéBebarin markiert sich die wenngleich nicht an
Kierkegaard gelernte, aber unter seinem Einflul3 durchreflekearstenzielle Spitze seiner
Theologie. In keinem Moment ihrer lehrhaft vorgetragenen Sachvesgrdlé#it sie den Zu-
horer aus der Notigung, sich hinsichtlich seiner eigenen Existenz zu verhalten. Darin
zielt sie pfeilgerade auf das Intimum der Person. Sie durchstdl3t alleuBigbe, Gewohnheli-
ten und Abpanzerungen des sich in seinen Lebensvollziigen zu einem Bitdsetise ver-
gewissernden Ich, um es in derjenigen beschamten Nacktheit anziumufericher der Herr
am Abend, da es kihle war, den sich verbergenden Adam rief. Sie sclelgawissermalden
an derjenigen Stelle auf, an welcher ich auf der Scheidelis® am aul3ersten Rand meiner
Existenz stehe. Deshalb wird das Wort vom Heil an mir nicht aralerin der Weise wirk-
sam, dal3 es den Abgrund, tber dem ich schwebe, zugleich mit aufrei®¥ifRiichkeit der

Heilszusage ergeht im bedrangenden Horizont eines mindestens so wirklches>T

Vergebung ist nur da méglich, wo im Gericht eifhtddig' gesprochen worden ist. ... 'Glaube’ .. nkaicht erkannt werden,
wenn ich das, was [er] voraussetzt, in sich besBhlind in sich aufhebt, nicht mithdre und mitsefMGC 9). Es ist nicht
schwer, von hier aus zu der Einsicht zu finden: Déart vom Glauben ist das von meiner Gerichtsveribeit inh&rent.
Wo die Wirklichkeit des Gerichts auf dem Spiel stela steht der Glaube auf dem Spiel. Die Spreden@ér "indirekten
Mitteilung" nahert sich nicht selten einer gewissal3en geistlichen Poetologie. Kierkegaard schigibt "Luthers Ver-
dienst": "Aber schlage ihn auf und merke in jedeil&Zden starken Pulsschlag der Aneignung, ...gkchsam besténdig
jenes Gewitter des Entsetzens hinter sich hatseAtixius totete und Luther schuf.” Zit. nach SemyduD 1984, 238. —
Man kann in diesem Zusammenhang fragen, ob so&itgaistliche Poetologie nicht mit innerer Konsewizur Ausbildung
eines literarisch-schriftstellerischen Selbstverdhisses filhren muR. Jedenfalls hat sich PetemBrunentgegen der Uber-
zeugung von Erik Peterson, fiir den Theologie urttiistellerei gegensatzliche Gréf3en sind (a.a)3- ®esentlich auch
als theologischer Schriftsteller verstanden.

81'Dije Lehre, wie sie vorgetragen wird, ist im Gamzenommen ganz richtig. Also streite ich nichtidher. Ich streite
darum, daR etwas daraus gemacht wird", notiertkégmards in seinen Papieren. Schrder, KuD 1984, 239

82 Bemiihungen um die einigende Wahrheit. Aufsatzétigen, 1977, 43.- Eine Predigt aus dem NachlarfBsunners
vom 1. Advent 1931 zu 1. Kor. 7, 29-31 zeigt dds Biner intensiven Auseinandersetzung mit KierlkeedaAusfuhrlich
nimmt er darin auf "Furcht und Zittern" Bezug.

8 Hier geht es anfangs ganz bewuft auch um psydsolagSachverhalte. Auf dem Hintergrund der sesienoch aktuel-
len religionpsychologischen Diskussion deutet PBtenner in seiner beeindruckenden Studie zum Meduild Pascals
(Pascals Anschauung vom Menschen. In: Imago Déirdge zur theologischen Anthropologie. FS Gustaiiger, hg. v.
Heinrich Bornkamm. Giel3en 1932, 111-146) die Ergedenseiner Interpretation an mehreren StelleAmddyse "innersee-
lischer" Vorgange aus (ebd. passim). Es handditisegesamt um eine "psychologische Studie" (etyd)), in welcher aber
schon langst die Grenziberschreitung zu einer fipetzigeistlichen Anthropologie aus dem Wort Gottegaus ins Auge
gefal3t ist: "Ein wirkliches Verstehen dessen, warshMiensch ist, gibt es nur vom Glauben aus" (elde) tatsachliche Zer-
rissenheit des Menschen reicht "tiefer", als sighden Mitteln der Psychologie greifen lait (ebd3;1vgl. hierzu meine
Bemerkungen zum Verhéltnis zwischen der TheologieBrunners und der Psychoanalyse Sigmund FrBuots, 171 ff.).
Peter Brunner wird die Kategorie "psychologischitep nicht mehr benutzen. Aber so wenig in GottesaBichte je eines
ihrer Elemente verloren gehen kann, so wenig geimt Denken je einer seiner Inhalte verloren, unded@mupte ich also,
daf nicht weniges in der dialektischen Theologib siesentlich der Umsetzung der allerintensivsidigionspsychologi-
schen Einsichten in das Gewand einer biblischemidigg verdankt. Subaudienda est antithesis gilhduier. So weil3 sich
beispielsweise Rudolf Bultmann in seiner Auseinasetzung mit Erik Peterson diesem "in der scha@egnerschaft gegen
allen Psychologismus und Historismus" vollstandidge (Bultmann, Rudolf: Die Frage der "dialektigeti Theologie. Eine
Auseinandersetzung mit Peterson [1926]. In: Moltmakiirgen (Hg.): Anfange der dialektischen Theaogeil I [1963].
Munchen 1987, 72-92; das Zitat S. 80.) Das heladsen keineswegs auf, dal? die sich entwickelndekliDen der dialek-
tischen Theologie durch die von "Psychologismus idistiorismus" aufgeworfenen Fragestellungen wewénihit bestimmt
waren. Worlber allerdings weitere Untersuchungéraerlich waren. Dabei soll man nicht vergesseir, die Wort-Gottes-
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4. Von William James zu Immanuel Kant. Der pragiegische und methodologische Aspekt.

"Whatever finds me, bears witness for itself that it has pdszbérom a Holy Spirit, even
from the same Spirit, which remaining itself, yet regendraktother powers, and in all ages
entering into holy souls maketh them friends of God, and prophets€ Beserkung findet
sich im ersten Brief der Confessions of an Inquiring Spirit vonugarhaylor Coleridge aus
dem Jahr 182% Ich kann Peter Brunners Bekanntschaft mit diesem Text batagen:; aber
seit seinen Studien in Boston und Cambridge war er mit dem acigglséhen Denken ver-
traut. Coleridge ist ebenso wie Schleiermaéién Werk von William James présent, dessen
pragmatizistische Religionsphilosophie Peter Brunner sich seinireasiv erarbeitet h&f.
Fur Jamed’ erscheint Glaube als diejenige Kraft, welche das Subjekt iteaxisller Unab-
leitbarkeit und leidenschaftlicher Entschlossenheit ergreift sndaein zu einem der Wahr-
heitsoption verpflichteten Handeln befahiBie hierbei erforderlichen begrifflichen Instru-

mente erscheinen als teleological instrum&hBie religiose Option fragt nicht nach dem

Theologie jener Jahre, in denen sich das Denkear Betinners pragte, aus einem intensiven Inter@sseligionpsychologi-
schen Sachverhalten erwachsen ist. Wilhelm StaiméhEdmund Schlink kamen aus der Religionspsycliwldiper das
Heilige wuf3te man damals unter dem EinfluB von Ru@dtio, Wilhelm Wundt, William James, Robertson i8mund ande-
ren bedeutenden Namen, die ich jetzt nicht allemaerkann, intensiver und bedrangender zu spreefedas heute gele-
gentlich der Fall ist. [Einen Uberblick hierzu gibblpe, Carsten (Hg.): Die Diskussion um das "ldelli Wege der For-
schung. Bd. CCCV. Darmstadt, 1977]. Das freilichdia akademische Welt tiber die Jahre des Schreakeithin verges-
sen oder aus welchen Griinden auch immer nicht meWort gebracht. Als Eilert Herms seine Neutbersgj der Varie-
ties von William James vorlegte (William James: Wielfalt religioser Erfahrung. Eine Studie Gibee ehenschliche Natur.
Ubersetzt, herausgegeben und mit einem Nachwaselien von Eilert Herms. Olten und Freiburg i. B879), konnte eine
versteckte FuRnote im Anhang (ebd. 595) genligerdaran zu erinnern, daf3 James, wenn auch in eimehals ungeni-
genden Auswahl und Ubertragung von Georg Wobbeamindem Jahre 1907, in der garenden theologis@reeSin den 1.
Weltkrieg herum in Deutschland bereits einmal isteste Wirkung ausgelibt hatte.

84"w\as mich im Blick auf die Schrift im Innerstenfsucht, antrifft und bewegt, das ist unzweifelteafs der Dynamis des
Heiligen Geistes hervorgegangen.” Coleridge wistdiis den Kanon seiner Schriftkritik entwickelmeeBemuhung, die
etwa um die Mitte des 19. Jahrhunderts fir denlaégesischen Raum den Weg zur historisch-kritis@ibrlforschung
freilegt. Bei der mir vorliegenden Ausgabe handslsich um ein Reprint der 3. Auflage von 1853, whi einer Einleitung
von David Jasper versehen, 1988 in Philadelphizhésen ist.

% Theism 112.

% peter Brunner hat seine Antrittsvorlesung in Gieféem Verhaltnis von W. James und R. Otto gewidbet.Begriff der
Religion bei William James und bei Rudolf Otto. @aer Probevorlesung. In: ThBI 1928, 97 - 104einem Nachlafl
befinden sich umfangreiche Exzerpte aus den Sehrifon William James, die er wahrend seiner Stuidiékmerika gefer-
tigt hat. — Die Arbeit an Peter Brunner fiihrt ineit®. Uber William James treten so bedeutende Nateeangelséchsi-
schen Theologiebildung wie der bei uns weithinakamnte Coleridge oder der bedeutende TheologaRidfooker in den
Blick. Um so bedauerlicher ist es, dal3 Peter Brusame Horer damals nicht an seinen Einblickethein angelséchsischen
Sprachraum hat teilnehmen lassen, wie er bis &skdi Tag seine Leserinnen und Leser darliber inaramklait, welches in
seinen Texten seine inneren Gesprachspartner sind.

8 Den Bemerkungen zu W. James liegt zugrunde: THeté\Believe and other Essays in Popular Philosoplew York,
1956 (Dover Edition). Aus dieser Sammlung habebiesonders die Texte: The Sentiment of Rationadityl ( 63-110) und
Reflex Action and Theism (ebd. 111-144) herangezogdm Werk von James erscheint als Auquivalestdigitschen
Ausdrucks Glauben sowohl faith als creed. Beidd sinunterscheiden. Wahrend faith eher nach Arfides qua den irra-
tionalen Erfahrungspunkt durchflutenden Uberzeugssearkiert [We cannot live or think at all withaome degree of
faith. Faith is synoymous with working hypotheSgntiment 95], entwirft sich creed als ein in dem$&e seiner Momente
abgestimmtes Bekenntnis: Anaesthesia, Fuhllosiflieden Bereich des Transzendenten, ist das Leitwelches die
moralische Skepsis zu Ehren bringt und als ihrempficarte spielt. Energie ist das Leitwort des nmiecil Handelnden.
"Handle auf meinen Glauben hin [creed], ruft déztkre, und die Ertrdge deines Handelns werdemli€auben [creed]
als wahr erweisen". Sentiment 107.

8 Sentiment 70.
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Sein Gottes an ihm seldStSie bewahrt den Glauben an Gott im Handeln. Damit tritt das
Handeln in das Ob seiner Bewahrung ein. Es ist dann ein zutreffidadégIn, wenn es das
intendierte Ziel auch trifft bzw. wenn sich in seinem Vollzug idésndierte Ziel auch reali-
siert.Es ist gewissermal3en ein experimentelles Handeln im Hojjoert Aul3ersten Rationa-
litat, von welcher her allein das menschlicher Dasein im Ineimarate Irrationalitat, Refle-
xion und Handeln sinnhaft begriffen und zu sinnstiftendem Handeln struktuesten kann.
Dieses experimentelle Handeln findet seine Verifikation nicliteinAdaquanz seiner Hypo-
thesen auf irgendein vorfindliches Seiendes, sondern in seiner leblenistben Kreativitat.
Es ist ein Leben stiftendes Handeln. Fir James heil3t der auRf=itte dieser Rationalitat
Gott. "lIrgend etwas weniger als Gott ist nicht rational, irgetveas mehr als Gott ist nicht
moglich”, lautet hierzu die griffige The§&Das von daher entworfene Handeln berliefert
sich nicht blo3 der Bewéahrung vor Gott; es macht sich darin zugiei€teld der Welt Gber-
prufbar und setzt sich also der Frage aus, ob das in ihm Interaliehtesrzielt wird. Gewen-
det auf die nachdenkliche Bemerkung Peter Brunners im obeneritigrief bedeutet das: So
gewil3 die von ihm vertretene dogmatische Lehre in einem letatei Gottes steht, so ge-
wil3 ist die Frage ihrer Dienlichkeit in die Bewahrung von Seiten Nachkommenden ge-
stellt. Sie trittmit ihren Inhalten konstruktiv, also aisdglichesKonstruktionselement in die-
jenige Rationalitat ein, in welcher die Nachkommenden ihrestl$ogizitat des im Glau-
ben je wiederum existenziell ergriffenen Logos auf Weitersdge durchbuchstabieren, und
erscheint so als mdgliches Funktionselement eines neuen Alphahae sich des fiur sich
selbst erhobenen Wahrheitsanspruchs zu begéh®er. inharente Anspruch auf Giiltigkeit
zwingt gewissermal3en zur Prifung desselben und schlie3t aber inapolgnscher
Perspektive fur das sich fortsetzende Gesprach des Glaubens gliehiit desit does not
fit % mit ein.

Im Fluchtpunkt dieses james'schen Pragmatizismus, der beiBraterer deutliche Spuren
hinterlassen hat, steht der Einfluld Kants, dem Peter Brunner durehSéadien bei Paul Na-
torp in Marburg verbunden gewesen ist. "Der die Theologie als Tgnedlondamental er-
maoglichende und begriindende Satz lautet: 'Gott hat den gekreuzigtbegrablenen Jesus

von den Toten auferweckt". So hat er es im Sommersemester 1968 Seidenten ins Heft
diktiert. Diese Botschaft ist keine Botschaft unter anderen Bafismn. Sie bezeugt ein end-

zeitlich apokalyptisches Geschehen. Sie bricht gewissermal3en nem 8enseits der Zeit

8 vgl. hierzu James” Kritik an Hegel; Theism 140.

% Theism 116.

°1 Zum Wahrheitsproblem in der Theologie insgesarhtaigch Link, Christian: In welchem Sinne sind tlogische Aussa-
gen wahr? EvTh 42, 1982, 518-540, hier bes. 525.

92vgl. Sentiment 108.
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mitten in diese Weltzeit hinein. Es handelt sich dabei, bemetkt Brunner dazu, um einen
assertorischen Sal2.Das ist eine Kennzeichnung aus der aritotelischen Modalitaterifogik
Die Modalitat "assertorisch” a3t den "Wert" erkennen, welcheédagen dem Satz beilegt.
Im assertorischen Satz wird es "als wirklich (wahr) betracAt@4bei ist nicht entscheidend,
ob der Inhalt des Satzes eine dem Denken unter den obwaltenden arapifedingungen
maogliche Erfahrung umfal3t. Er ist assertorisch als Wahrheitspeivay des Subjekts. Er hat
einen Inhalt, der ihn al§ir michwahr konstituiert. Sein anthropologischer Ort ist der Affekt.
Die von Peter Brunner vorgetragene Wahrheitsbehauptung des Evandsdi®ins'Gott hat
den gekreuzigten und begrabenen Jesus von den Toten auferweckt." Deschempil/er-
nunft ist dies kein Satz moglicher Erfahrung. Sie kann seinen Inichit deduzieren, nicht
konstruieren noch konstituieréh.Indem abemich sein Wahrheitsanspruch ergriffen hat,
macht er sich meinem Denken insgesamt zum Mal3. Er gewinnt die Funktion einesvesgulat
Prinzips. Dessen Eigentimlichkeit besteht darin, die Gewilhertemauf dem Wege des
Denkens erhobenen Erkenntnisse zu verbiitgémsofern erscheint es als eine Dynamis, die
freilich fur das Denken weder nach dieser noch nach jener Sksiteyweder affirmativ noch
negierend, greifbar ist. Die Entschlisselung seines Inhalts reexehtmetabasis erforderlich.
Sie setzt einen aul3er dem Denken liegenden Quellgrund voraus, dered&enDinzugang-
lich bleibt. Sein Ort liegt unter der Form der Wahrheitsemgnifeit in jenem Herzpunkt der
Person, den Peter Brunner fur Pascal im Begriff coeur ausmacbeunret in offensichtlicher
Reminiszenz an Willam James mit dem englischen mind spradtiticuholen sucht In
diesem Herzpunkt der Erkenntnis entztindet sich die schlechterdings ugdhibtme Gewil3-
heit des Glaubens als in der unableitbaren Uberzeugung des Sudgsktzter, unmittelbar
vitaler Anspruch auf Wahrhelf. Das setzt eine Erkenntnisbemiihung in Gang, in der die an
ihr selber unaussprechliche Gewil3heit des Glaubens in die Gewilghelaubensgegen-

stande ubergeht? Deren Ordnung im Erkenntniszusammenhang bildet nicht eine Ein-zu—

9 Zum folgenden vgl. Menne, A.: Art. Modalitat(destéils). HWdPh 6, 12-16; Weidemann, H.: Art. Modalk. HWdPh
6, 16-41; Kant, Immanuel: Kritik der reinen Vernuriid. W. Weischedel. B 95 ff.; 698-730; 797 ff.tbig, Paul Philoso-
phie. Ihr Problem und ihre Probleme. Einfihrungém kritischen Idealismus. 4. Aufl., Géttingen 1929

Y Krv §9; B 95.

% ebd. B 99 f.

% Das wére kein Glaube, der sich erst von der higtb-kritischen Vernunft das Geschehensein jemsclijchtlichen Erei-
gnisse bestatigen lassen wirde und dann sichresstédsse, in dem so historisch Gesicherten nan das Heil zu suchen
und das pro nobis zu glauben." Pro Eccl. |, 76.

" In diesem Sinne ist die ganze sacra doctrina Hesi@is v. Aquin als scientiarum dignissima ex pgiisisuperioris scien-
tiae derivata in bezug auf die weiteren Wissensehadls Regulativum und Prinzip zutreffender wisseaftlicher Erkennt-
nis zu beschreiben. S. Th. |, g.1 in toto.

% pascal 132.

% peter Brunner hat KuD 14, 1968, 71-82 den Aufdaer: Wahrheitsanspruch des apostolischen Evangelamgelegt.
Der Titel reflektiert den zugrunde liegenden Walitgtegriff. Vgl. dazu bes. 73 ff.; 77 ff.

100 peter Brunner wiirde diese Formulierung wahrsciogimicht akzeptiert bzw. als zu dicht an Schleicher kritisiert
haben. Aber man muf} sehen: Es ist genau diesekeratas ihn von seinen akademischen Anfangen gleiteat hat. Die
GielRener Probevorlesung zum Begriff der Religionviddiam James und Rudolf Otto von 1927 lieferfigtamit ihrer Re-
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Eins-Umsetzung von gegenstandlich-ontischer Struktur in erkannte Irdaaltiern sie bildet
eine zutreffende — in der Sprachfilhrung der Scholastik wiirdei®snhéonvenienté®® —
Entfaltung und also Geltendmachung der Ursprungsgewif3heit mitsagntaihrsich selbst
weder affirmations- noch negationsfahigen Quelle. Der assehterSatz fungiert als heuri-
stisches Prinzip. Der Glaube entwirft sich in zugreifendewiGGleeit gleichsam in die Zeit
hinein und weil3 sich im Akt des Ergreifens mit der namlichen Unableitbarkeit gieSefien
als des Ergriffenemgewil3. "Das Kerygma des Glaubens schwebt ... nicht doketisch oder gno-
stisch oder mythisch in einem geschichtslosen Vakuum, sondern hangtgesdiichtlichen
Leibhaftigkeit der groRen Taten Gottes. Indem ich im Glauberpaasobis® der groRRen
Taten Gottes ergreife, ergreife ich gleichzeitig — alsglerchen Glaubensakt — das tatsachli-
che Geschehensein dieser Taten ... Die Tatsache, daR wir esthearerHeilsbotschaft'®®

zu tun haben, hebt nicht auf, daR diese Botschaft zuverlassige Kunde vaatskshlichen
Geschehensein bestimmter vergangener Ereignisie will." '° Die im Akt der
Glaubensaneignung obwaltende Gewil3heit geht mit innerer Stringendeaufhalt des
Glaubens Uber und entfaltet denselben zu einer Reihe in sich sahUged) auf den

Zielpunkt der Aneignung je zulaufender "GewiRheit¥hi"
5. Viva vox
Daraus erschliel3t sich eine Eigentimlichkeit der Theologie Betemers, die, soweit ich

sehe, im theologischen Bild dieses Jahrhunderts urspringlichendltéd beanspruchen
kann. Ich meine das Verhaltnis von viva vox und Schriftlichkeit der ScbeftUrsprung des

flexion auf das Entsprechungsverhaltnis zwischerirdionalen Erfahrung des Numinosen und deriffégnen Fixierung
dieser Erfahrung einen nachhaltigen Beleg (Der ifedgr Religion, 101). Wenn Peter Brunner viel@réaspater in Bew
271 formuliert: "Schon der Glaubende denkt aucls &reglaubt. Andernfalls miif3te er schweigen”, sd Slauben und
Denken nicht blof3 differenziert. Das, was im Kelaube ist, also die unableitbare Gewil3heit, mit@mubende glaubt,
bleibt in bezug auf das Denken immer das Beglegandl somit nie als es selber Ausgesprochene.rBggseh gesehen
dirfte an dieser Stelle, also an der im Kern unltéyt&n Bindung Peter Brunners an den Ansatz Sehiechers, das ern-
steste Problem seiner Theologie liegen. In der &@iefRProbevorlesung ist von einer AuseinandersgtminSchleierma-
cher noch nichts zu spirren. Vermutlich hatte etedetmacher zu diesem Zeitpunkt noch nicht geagheit

101 7y den einschlagigen Fundorten bei BonaventuraTineenas v. Aquin vgl. Schepers. H.: Art. KonveniedzvdPh 4,
1068-1071.

2 j.0.

131.i.0.

104 Hervorhebung von mir.- Das ganze Zitat Pro Edlsl

108 pro Eccl. I, 77. - Ein Zugriff des Glaubens, des genem Kerygma gewissermaRen lediglich die exastéle Spitze
isolierte, ohne den darin mitgesetzten Ansprugcte die gesamte Weltwirklichkeit mitsamt ihrer Gashte umgreifende
Kundmachung Gottes zu sein, mit zu ergreifen, fialsite dieses Kerygma hinsichtlich einer bestimmbimension seines
Inhalts und muRte von daher in seiner Wirkmachiigk® me, also in seiner allumfassenden Dynansgesamt in Zweifel
gezogen werden. - Die Forderung nach einer sachgich in der Zeit erstreckenden Geschichtlidhkéderum bezieht,
soweit ich erkennen kann, ihr inneres Pathos auEidsicht, dal ich in der Summe meiner Wirklictikeir dann wirklich
auch und bis in die &ul3ersten Fasern meiner psiighischen Existenz er- und begriffen bin, wenn efadh diese Summe
in ihrer Wirklichkeit mitergriffen bzw. wenn ich imeinem Zusammensein mit der Welt dem ganzen Umfang erkannt
und begriffen bin. Man kénnte dies die kosmologisEBlimension in der anthropologisch-existenzielleisgitzung der
Theologie Peter Brunners nennen.
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Glaubens liegt im mundlich ergehenden Wort. Das muf3 auch so sein, wezugdindelie-
gende Dynamis nicht einer zeitraumlichen Einschrankung unterlegi@ soll. Der Glaube
nimmt mich in eine Kette von "nie abbrechenden kerygmatischen BezeugimBotschatft,
Bekenntnis, Lobpreis und Lehré® hinein. Evangelium ist Pneumawort. Wo immer es er-
geht, ist es von unmittelbarer und unableitbarer Vitalitat. Es gawdssermalfen in jedem Nu
seines Ergehens neu gebot&hDie pneumatische Dynamis des Wortes verbietet seine Re-
duktion auf die Schriftlichkeit. Die Schriftlichkeit des Evangeliustsein Notbehelf, wie die
ganze Theologie ein Notbehelf ist. Gleichwohl ist die SchrifiéveTestaments nicht zufal-
lig. Sie ist die sachgemalle Fixierung des Inhalts der apoktiis¢erkiindigung. Insofern
birgt, was den neutestamentlichen Kanon angeht, Schriftgeméaihaithéntische Aposto-
lizitat des ergehenden Wortes. Zu dieser Apostolizitat gehort nackaplestolischen Zeugnis
die Schriftlichkeit der Schrift des Alten Bundes. Sie ist d@mstolischen Zeugnis nach im
eigentlichen Sinne die Schrift. Sie erzahlt in allen ihren Taiendem Weg, mit dem Gott
sich aufgemacht hatpich zu erretten. Sie erzahtteineGeschichte. Der Anspruch awrich
bringt sich in jedem ihrer Momente zum Zug. Darum bin ich mineregesamten Geschichte
in diese Schrift eingeschrieben. Sie ist die Urkunde der Sucloegesottes, mit der Gott
mich suchtJedes ihrer Worte ist gewissermal3en das Gefal3 desjenigen Logos,hderemic
Fur Peter Brunner ergeben sich daraus massive Folgen. Die Eckidgat8chrift lassen sich
nicht abdrangen in einen Ubergeschichtlichen Raum zeitenthobeneoldfyth Schopfung,
Urstand und Sindenfall sind mehr als Deutechiffren meiner je\jetihdlichen Existenz.
Sie sind nicht erst sekundar auf einen wie auch immer bestimBr&Egnungspunkt des
Glaubens bezogen, um, hierauf unbezuglich, in einer bestimmten Naghsindas Dunkel
Uber dem Woher meiner Existenz zu deuten. Sie machen als Spur ufiddégfgottlichen
Logos den namlichen Anspruch auf Geltung, der in dem vollméchtigegniseier existen-
ziellen Heilszuwendung enthalten ist. Deshalb lassen sich die pristiieg Ereignisse nicht
ohne Verlust der Vollwirksamkeit des Evangeliums zu einem Mythd&igktigen. In dem-
selben Mal3e, in welchem der Glaube in pneumatischer Ergriffetditm apostolischen
Zeugnis grundlegend bezeugten apokalyptische-eschatologischenelBasater Heilszu-
wendung Gottes gewil3 ist, ist er des Geschehenseins derjenaygni€se gewil3, in welchen
Gott dieses Heil gewirkt und geschaffen hat. Und in demselben &fdant er Anteil an
der Verhei3ung auf diejenige Vollendung, deren Anbruch im dsterlichezughis des Glau-

bens bezeugt ist. So konzentriert sich alles auf das in pneumeatistalitéat ergehende Wort.

108 Ehd. 69.- Vgl. hierzu Peterson, Erik: Von den Hndg&935]. Traktate 1950, 344.
7pro Eccl. 1, 18.
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In diesem Wort beginnt meine Apokalypse. Das Wort reif3t mich irfEdelsaton Gottes hin-
ein. Im Horen der Botschaft werde ich dem Herrn gleichzdiigGlauben trete ich in seine
Spur. Sein Auferstehungsleib tragt mich durch den Tod hindurch. In ihrahbirei zu einem

neuen, in der Kraft des Glaubens zugeeigneten Gehorsams. Ich weil3: Ichelverde |
6. Eine Problemanzeige in Sachen Religionssoziologie

Unter den theologischen Publikationen, die in der jingsten Vergangemeebis in die all-
gemeine Offentlichkeit hineinragende Beachtung gefunden haben, stehieArkaigen an
vorderster Stelle. Zum einen die Studie von Klaus-Peter Jorns, dredenteTitel "Die neuen
Gesichter Gottes"” im Jahr 1997 erschienen ist. Zum andern gibriisse der im Jahr 1992
durchgefuhrten 3. Umfrage der EKD von 1992. Hierzu ist ebenfalllahm 1997 ein umfas-
sender Bericht® vorgelegt worden. Es handelt sich dabei um zwei auRerordentlich interes
sante und aufschluRreiche Untersuchungen aus dem Bereich deprRRshgiologie. Das
Interesse, das sie auf sich gezogen haben, deutet nach masadEiung zweierlei an: Die
Frage nach Kirche, Glaube und Religion brennt in unserer Gesell&ha&. manifestiert
sich darin eine gewissermal3en transzendentale Beunruhigung tber dasukdéoWéeohin der
Entwicklungen am Ende des 20. Jahrhunderts. Diese Beunruhigung mittétem der Ge-
samtgesellschaft nicht weniger als in der je personlichen Lebatisn der Einzelnen. Wir
leben, auf den Schnitt der Bewul3tseinslagen gesehen, in einem ndah $eiten offenen,
keineswegs lichtvollen, vielmehr durchweg unscharfen Horizont, in beziugielchen alle-
mal unklar ist, was aus ihm hervortritt. Das andere, das sich aus den beidentgerstudien
lernen laRt, zeigt, auf's Fachliche gesehen, die Dominanz deidResoziologie in der der-
zeitigen theologischen Diskussion. Ihre Ergebnisse bestimmengiwigien an einem exem-
plarischen Text noch ein wenig erlautern méchte, weithin das thediegisd kirchenleiten-

de Denken. Dies betreffend méchte ich die folgende methodische Anmerkehgmanit

108 Engelhardt, Klaus, u.a. (Hg.): Fremde Heimat Kérchie dritte EKD-Erhebung tiber Kirchenmitgliedsith&itersloh
1997 (FHK [1977]). Vgl. auch: Studien- und Planugrgppe der EKD: Fremde Heimat Kirche. Ansichtemihvlitglieder.
Erste Ergebnisse der dritten EKD-Umfrage Uber Kérghitgliedschaft. Hannover 1993 (FHK [1993]).

1% Dazu gehort eine Meldung aus der FR von Endel99i8. Die von der Bayerischen Landesregierung iickBluf die
rucklaufige Zahl der Studierenden vorgesehene Ausdliig der theologischen Fakultaten st63t bei dediagsopposition
auf entschiedenen Widerstand. Angesichts der afféinagen, die sich infolge der gentechnologischemvigklungen im
Problemfeld Menschenwiirde ergaben, werde man inZfuluf die Arbeit der theologischen Fakultateimgiend angewie-
sen sein. Ein Problemhinweis wie dieser greift maeiner Uberzeugung weit iiber ethische Fragesggluminaus. Das
Schaf Dolly hat einen beunruhigenden und nachteadtchatten auf die Evidenz des Wiirdewerts mebetlindividuali-
tat geworfen. Die Disponibilitat kreatiirliche Iditét erzeugt tiefgreifende Angste. Im Sommer 19@®tder Autohersteller
Daimler-Benz in den Printmedien mit einer Bildfolgen vierzehn Schafen, die von Dolly 1 bis Dollyddrchnumeriert
sind; der Slogan dazu: "Schon, dal3 es wenigsteas Mercedes nur einmal gibt". Ein Auto hilft almécht gegen die Be-
drohung meiner Identitét. Wenn aber nicht das Awer, dann? Womit gesagt sein soll: Die Manipulieked menschlicher
Identitat ist nicht bloR eine ethische Frage. Sials diese zugleich eine fundamentaltheologigchge. Sie greift bis in den
Kern des Gottesverstandnisses hinein.
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welcher allerdings auf gar keinen Fall das Recht und dasdérfos solcher Untersuchungen
in Zweifel gezogen sein soll. Es geht mir eher um den Gebraucleinke ihrem Gegenstand
verpflichtete Theologie von den empirisch festgestellten Tia¢samacht bzw. um die Frage,
auf welche Art und Weise sie sich zu ihnen in Beziehung setzt. Wieéaman ja nicht nur
bei Peter Brunner lernen kann, der Glaube seinen Sitz imufienter Person hat, an jenem
Ort also, von dem es heif3t, daR er allein dem Auge Gottes offert*Stedt muR? schon im
Ubergang aus diesem personalen Herzpunkt des Glaubens in das Bewurfétse die Spra-
che mit bestimmten inhaltlichen Verzerrungen gerechnet weiti@e. empirische Entber-
gung und Aufdeckung des Inhalts religionshaltiger Motivation istizdest ein Gberaus heik-
les Ding. lhre existenziell-vitale Subjektivitat sperrthsider Generalisierung. Die Empirie
kann Spuren sichten, die Sache selber sieht sie nicht, weil lsischiwerlich auf dem Frage-
weg erhellen 1aRt* Wobei auch mitbedacht sein mufRR: Die auf dem Wege der Befragung
erhobene religiose Position stellt immer eine Momentaufnahme tarb&ist aber ein nicht
nur nach Lebensphasen und Lebensabschnitten, sondern ebenso nach Stimmueg und |
aktueller Erfahrung schwankendes Ding. Im Moment, da mich die boseidtadhfft, stellt
Gott sich anders dar als in Phasen der unbelasteten Normalitateumdg des Gliucks tragt
wiederum eine andere Facette in den Vordergrund. Vielleicksistlaubt, das Problem so zu
skizzieren: Je extremer, existenziell gesehen, meine Erfahriwag®si, desto scharfer kontu-
rieren sich die Ziige meines Gottesbilfédn zeitlicher Quantifizierung gesehen, bewege ich
mich aber zu einem verschwindend geringen Teil meiner Zeitemiéh solcher Extreme.
Die Normalitat sieht den manchmal schwergangigen, manchnchkfiddigen Alltag, der,
auch wenn er durch feste Rituale der personlichen Frommigkeitstibairggrukiuriert sein
sollte, gleichwohl von einer gewissen Durchschnittlichkeit und damlemigUnschéarfe des
religiosen Erlebens begleitet wird. Insofern muf3 man auch inrdresspektive befurchten,
dal3 empirische Erhebungen ein eher ungenaues Bild der Glaubergghaltund Frommig-
keitsinhalte zeichneh? Die Auswertungsstudie zur 3. KirchengliedschaftsumfrageE#&»

H0rEin Mensch sieht, was vor Augen ist, der Herrralieht das Herz an.” 1. Sam. 16, 7.

11ich nenne ein Beispiel aus Fremde Heimat Kircl@981 18]: Den meisten Eltern ist fiir ihr Kind die Taufe hiig.
Befragt, welche Bedeutung sie mit dem Taufvollzeghinden, stimmt der allergré3te Teil der Formuirgy zu: "Das Kind
wird mit der Taufe in die Gemeinschaft der Glauhigefgenommen"Was verbirgt sich hinter dieser Zielbestimmung2Un
warum ist so vielen Eltern das so wichtig? Und wannterscheidet sich solch Aufgenommenwerden voiVitgliedschaft

in irgendeinem anderen Verband, in der Gewerksdwspielsweise, oder im DFB, die auch fiir vielehtig sind? Es ist,
was hier den eigentlichen Antrieb bildet, mit s@ckiagen Auskunft noch nicht ausgemacht. Das liigt bloR an, dal
Taufe flr die Eltern wichtig ist (und das ist kedmegs sein schlechtester Ertrag). Wer aber, sovigielas Taufen zu
betreiben haben, muf? sich Gedanken machen, was koither vagen Auskunft liegt und was zugleich ldechintimen
Grund der Zustimmung zum Item bildet.

12 7ur Verborgenheit religiéser Impulse aus der Erdalyssituation eines Pfarrers vgl. Konrad Fisckersuch tiber reli-
gibse Scham. DtPfBI2, 1995, 62-66.

113 Zur methodologischen Problematik vgl. auch EKHNy(f4Person und Institution. Volkskirche auf demgVe
in die Zukunft, Frankfurt am Main, 1992, 22.
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tragt dem mit einem differenzierten methodischen Problembevin/Reehnung. "Die Inter-
viewten ringen um Sprache, wenn es darum geht, einer explizitenngoleziten religiosen
Erfahrungsdimension Ausdruck zu verleihel® Deshalb versucht die Studie, das religidse
Lebensflair der Interviewten in methodisch durchreflektierteréldiaterviews zu erheben,
eine, wie ich finde, Uberaus einleuchtende Vorgehensweise. Dennoch zergde diese
Erzahlinterviews, wie schwer sich das, was sich im ZentrunBdesi3tseins ereignet, in den
Horizont der Sprache einstellen lafit. Das gelingt nicht ohne dasbAndes geistlich deu-
tenden und stiftenden Wortes. Woraus ich folgere: Die Entscheidung é&8adngehalte,
die im Erleben des Gemiits den Hintergrund der Antwort bilden, bleilgigestliche und im
Wortsinn theologische Geschaft. Die Frage, die sich daran knupft, WaRer nimmt die
Theologie ihr Deutewort? Woher das Angebot, oder besser: wohkodgruktion und Stif-
tung eines neuen, deutenden und vergewissernden Horizonts? Ich wodt&eiesrkungen
vorweg gemacht haben. Sie sollen, wie gesagt, den Ertrag soladtersiitchungen nicht
schmaélern. Denn deren Ergebnisse zeigen an, in welchem Schnittfeleedagische Nach-
denken und Sprechen sich bewegt. Und eben dieses Schnittfeld wirduawlid Binzelnen
bzw. auf die Gemeinden wirksam sein. Nur um die erhobenen Sacheaybiatlich zu quali-
fizieren, gibt es nach meiner Uberzeugung kein anderes Instraisesds ministerium verbi
divini. "Das Wort Gottes", sagt der Hebraerbrief, "ist scharfer alsve@mszhneidiges Schwert
etc." ' Ist aber, mit Peter Brunner zu reden, Gottes Wort zuallez@rst/ort an mich*®, so
besteht, wie oben in den Uberlegungen zur indirekten Mitteilung zu sedrenlie erste Auf-
gabe der Theologin und des Theologen darin, sich selber seieest Defallen zu lassen und
unter seiner Vollmacht die Regungen des eigenen Herzens zu erk@odmuenfalls habe
ich Coleridge verstanden, so verstehe ich Peter Brunner, und souwsieki@mmt die theolo-
gische Wissenschaft von ihrer Gebundenheit an die Schrift herdigeir nachher noch ein
wenig sprechen missen, durchaus in jenes Gegenuber zu den empirisssamsttiaften zu
stehen, an welchem Erik Peterson nicht anders als Peter Brunisdstzgglegen war. Es

kann also in dem, was jetzt zu sagen ist, nicht darum gehen, dieuSg@m die in der religi-

14 EHK [1997] 63.

15 Hebr. 4, 12. — An dieser Stelle setzt heuristisBheologie an. Sie appliziert das Schriftwort atestid und orientierend
auf die empirisch ermittelten BewulRtseinssachveghBlie Berechtigung oder Konvenienz dieser Appidtawiederum lant
sich nur pragmatisch und also a posteriori vesgfizn bzw. falsifizieren. Sie entscheidet sich aretfefachen Frage, ob mit
dem die BewuRtseinsauRerung auf ihren dahintergye Impuls intentional durchstoRenden Schrift@eaubensstiftung
unter der Form aktiv ergriffener Kirchengemeinstigafungen ist oder nicht. Wenn Huber, Zeitenwedglen bezug auf das
oben angefihrte Beispiel der Taufeltern feststélliie ... bemerkenswert hohe Taufbereitschaft viEleern schlief3t das
Bewul3tsein ein, dafd die in der Taufe begrindetehi€immitgliedschaft einen Teil der Sozialisatioril, so ist damit ein
religionssoziologisch erhobenes Moment vorersgléh durch ein weiteres solches verstarkt undrpregiert; eine geistli-
che, den religionssozilogischen Befund produktitfadtende Interpretation des Sachverhalts ist dardiéss noch keineswegs
gewonnen.

HoBew 51.
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onssoziologischen Forschung sichtbar werden, zu vernachlassigen oderidergehen. Es
mul3 aber mindestens so sehr darum gehen, die theologische Aufgadlsihdds religions-

soziologisch Erhebbare zu reduzieren.

7. Der Untergang der Titanic und das Problem der Absolution

Vor einigen Wochen sah ich einen Film, der in Deutschland wohl alsrkagsrdverdachtig
zu gelten hat. Es handelt sich um eine Hollywood Produktion aus demi @@/ unter dem
Titel Titanic. Am Ende dieses Films erzahlt die in letAenute wunderbar gerettete, inzwi-
schen alt gewordene Heldin der Geschichte: "1500 Menschen sineémiitdnic unterge-
gangen. Von den Rettungsbooten ist nur ein einziges umgekehrt, um natébéhmen zu
suchen. Sechs wurden aus dem Wasser gezogen, eine davon war ichnBibdven den
anderen Booten taten nichts. Sie warteten auf ihre Rettunghbedslang auf eine Absoluti-
on. Es hat sie ihnen aber niemand gewahrt." Unter den ArbeitenBPeterers, die mir vor-
liegen, befindet sich die Kopie eines Blattes aus der badischeged¢ahen Kirchenzeitung
Der Aufbruch. Evangelisches Sonntagsblatt fir Baden. 5. Jg. Nr. 21, 2198&aiEs handelt
sich um einen Beitrag mit dem Titel: Die ganze Theologfeemem Bogen Papier. Darin
heil3t es im 5. Kapitel: "Ich glaube: Jesus Christus hat iivdiémacht Gottes die Verkindi-
gung seines Evangeliums, die heilige Taufe und sein heiliges alaklie rettenden Macht-
mittel eingesetzt". An dieser Stelle hat Peter Brunnerspitzem Stift ein Komma samt Ein-
fugungszeichen hinter das Wort Taufe gesetzt und "die Absolutiodém Rand geschrieben.
In der TRE' finde ich zum Stichwort Absolution keinen Text. Ich werde auf digkal
Beichte, BuRRe, Vergebung der Siinden weiterverwiesen. Im Artikeh®€e® finde ich den
Begriff *° unter II. Mittelalter und dann nicht mehr. Im Art. BuRe begegneieim Ab-
schnitt V. Historisch bei Duns Scotd® und dann noch einmal bei Luther. Fiir ihn hat im
Stiick von der Beichte "die Absolution konstitutive Bedeutulg"teilt mir Gustav Adolf
Benrath mit. Von da an schweigt mein Lexikon. Und ich flige sogler@uhEs ist mir nicht
erinnerlich, wann ich das letzte Mal im Raum der Kirche das Wsblution habe sprechen
horen oder selber ausgesprochen habe. Ich habe es selber weil} Goigevieicht mehr be-

nutzt. Warum nicht? Vielleicht gehort es zu den Verkindigungselementéiaudligen ersten

" TRE 1, 392.

18 TRE 5, 411-439.

119 t. Index zu TRE 1-17.

120 Gystav Adolf Benrath: Art. BuRe. V. Historisch. ER, 462, 48 f. Fur den folgenden Abschnitt VVI. Badisch, 473 ff.
zeichnet Falk Wagner.

121 Ehd. 466,16; vgl. 467, 8.
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Blick dogmatisch, konventionell, nur kirchlichen Insidern verstandftéherscheinen. Nicht
"lebensnah™?® heiRRt dann das Urteil. Aber das Publikum im voll besetzten Kinossgirtoe
nicht aus lauter kirchlichen Insidern. Es bestand aus lauter Menstibevohl aber zu einem
nicht geringen Teil Getaufte gewesen sein dirften, Durchschnitssimen, wie ich selber
einer bin, denen der Drehbuchautor ganz selbstverstandlich und offenbar ohBegedmis
des Unverstandnisses diese Nachdenklichkeit tber Schuld und Schuldvergeburiutinte
zung eines Uberaus klassischen Begriffs und Vorgangs zumuten konmitewiicg zuvor,
im selben Film, lauschte dasselbe Publikum mit unverminderter SpadeuiiRgzitation der
grol3en endzeitlichen Vision aus Apk. 21, mit der es heil3t: "Gott windsahen alle Tranen
von ihren Augen”, und ich vermerke als Ironie der Szene, dal3 nach gudgeohnheit der
katholische Priester in dieser wahrhaft apokalyptischen Situatiaderidas stolze Schiff ei-
nem unauslotbaren Abgrund entgegensinkt, in treulicher und banger Zuversielthzdgn
Text der Luther Bibel rezitiert. Die Menschen, wie gesagtehaten Film massenhaft be-
sucht. Sie taten es in so gro3er Zahl, als ware die apokalypBschbel geradezu so etwas
wie ein Purgatorium ihrer Seele. Finden sie im Kino etwas, idagnslerswo nicht finden
konnen? In der Studie von Klaus-Peter Jorns Uber die neuen Gesichter Gottés leisedas
apokalyptische Vorstellungsgut inzwischen aus der Kirche ausgewastdend sich bei den
unspezifisch Transzendenzglaubigen angesiedéft'hand ich verbinde damit die Frage, ob
nicht der beklagte Verlust des religidsen Monopols der Kitéhauch in einem bestimmten
Unvermdgen seinen Grund hat, das religiose Bewul3tsein in seireamgBreite mit demjeni-
gen Ernst und zugleich in demjenigen Selbstbewul3tsein auf die bidistsehaft zu bezie-
hen, zu dem die biblischen Texte von ihrem Gesamtumfang her ermtffigeh mochte das
Gemeinte an einem Text verdeutlichen, der soweit ich erkenmem gawissermal3en die
Koordinaten oder das theologische Bett der derzeitigen religidoksgizchen Diskussion
bildet. Ich meine den Text: "Leben im Angebot — Das Angebot @ébens. Protestantische
Orientierung in der modernen Welt?” Es handelt sich um einen BeschluR der Synode der
EKD aus dem Jahr 1993, dem nicht nur als einem synodalamtliclpéer,Psondern auch

122 PHK [1997] 351.

123 Epg.

124 36rns 125.

125 FHK [1997] 350.

126 bje Schriften der Bibel konfrontieren ja nicht eionreligioses Bewuftsein mit der Botschaft desiBas, sondern sie
befreien ein in seinen Diffusionen sich verkantenaled verzettelndes BewuR3tsein zur Eindeutigkeit@leristusglaubens.
VVon daher legt es sich nahe, die Zustéande religi@ssvul3tseins von der Bibel her aufzusuchen.

127 Kirchenamt der Evangelischen Kirche in Deutschl@gl): Leben im Angebot — Das Angebot des LebBnstestanti-
sche Orientierung in der modernen Welt. In: Osnelbdi®93. Bericht tber die vierte Tagung der aclsgnode der Evange-
lischen Kirche in Deutschland vom 7. bis 12. Novent®93. Berichte iber die Tagungen der Synod&HK#D, Bd. 49,
Hannover 1994, 962 — 979 [im folgenden: EKD 1993].
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insoweit eine gewisse Leitlinienbedeutung zuzuschreiben ist, asFK 22 als "Versuch
eines Katechismus auf zwolf Seiten" ausgewiesetf’idfs wére jetzt natiirlich angesichts
geanderter Zeitumstande wenig zutraglich, Peter Brunners Dextdanze Theologie auf
einem Bogen Papier" aus dem Jahr 1951 unmittelbar auf den SynodalbeschlL@3 zu
beziehen. Und nattrlich mufd auch bertcksichtigt werden, dal3 Synodalpapieen &heset-
zen unterliegen als pointierte AuBerungen eines einzelnen ADtems.och aber hat ein sol-
ches Papier auch eine Theologie, und zwar, wenn man das Auswkafutgjsvon FHK
[1997] zu Rate zieht, eine in ihrer Zielabsicht nicht geringe. Wa&nmich auf dieses Papier
im folgenden kritisch beziehe, so nicht, um in einem repristinativen unthubten Entwe-
der — Oder*° die theologischen Bemiihung Peter Brunners der Synodaltheologie von 1993 in
Konkurrenz zu setzen. Es geht in gar keinem Fall um irgendeinbeatogischer Besserwis-
serei. Wohl aber méchte ich jetzt in der Polyphonie der KircheGaereralbald aussetzen und
dem lieblichen Sopran gegenuber einen kraftigen Tenor hérbar machemenvelie man an
wie vielen Kantaten des grof3en Johann Sebastian Bach lernen kangem&deten musika-

lischen Ausdruck Uberhaupt erst seine Bewegtheit und Dramatik verleiht.

8. "Leben im Angebot" und warum es gut ist, sich am Ende unseres Jahrhunderts mit dem
Thelogen Peter Brunner und mit seiner Theologie zu beschaftigen

Ich mache eine erste Bemerkung, die sich gewissermal3en auMeitaebene ansiedelt: der
Text ist fir meine Wahrnehmung von einer geradezu beklemmenden Betali€rkaimmt
sich streckenweise so aus, als wolle er seine selbstkritiSicisecht, "dald die befreiende
Wabhrheit des Evangeliums oft in einer Formelsprache milgeteer aber in moralische Ap-
pelle verkehrt wird, denen niemand widerspricht, die aber auch niemaeflégeln”, aufs
genaueste durch sich selber belegen. Ich finde in dem ganzerwieekt, so vielen unserer
kirchenamtlichen Verlautbarungen, nichts eigentlich Falschesjndle fiber auch nichts ei-
gentlich Bewegendes. Nichts notigt mich zu leidenschaftlicherirdosing; nichts notigt
mich zu leidenschaftlicher Ablehnung. Der Text ist da, und er ergetat obwohl ich nicht
weil3, was mit jener zitierten Formelsprache gemeint ist ich@&gweise ist es die "Absolu-
tion", die der Drehbuchautor der Titanic samt seinem Publikum nsgelben Selbstverstand-
lichkeit nahm, mit welcher Peter Brunner sich gendtigt sah, das iwWseinen Text einzufi-

gen -; obwohl ich also nicht weil3, was mit jener "Formelspracheiegt ist, weckt die Lek-

12811997], 351.
129Epd,
10EKD 1993, 964.
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tire in mir den Verdacht, dal3 ich es bei meinem Text insgasémeiner vollig geschlosse-
nen Formelsprache zu tun habe, nur daf3 ihre Formeln nicht diénfiegér, sondern die der
neunziger Jahre sind. "Angebot", "Zuwendung", "Geborgenheit”, "Kompetsz'5ind eini-
ge von den Schlagworten, auf die sich meine etwas unwillige Nadiaddait bezieht. Das
steigert sich bis zum Abschnitt 1ll., der unter der Uberschtifiben ins Leben bringen.
Schritte” im Klangbild religionspadagogischer Sprachfuhrung ém-Lund Handlungsziele
des Papiers formuliert. Unter diesen findet sich als erstedofigende: "Wir méchten die
evangelischen Christinnen und Christen darin bestarken, die Kraft.eben, die wir von
Gott stdndig empfangen, in allen personalen und sozialen Lebensbezlgenrselvaiviich
wirksam werden zu lassen.” Wer wollte da widersprechen? Nur\abse bedeutet das kon-
kret?

Ich knupfe an dieses Zitat meine zweite Beobachtung. Sie istalbgischer Natur. Der Text
kennt Christinnen und Christen, er kennt christlichen Glauben und chridtitiensform,
aber er kennt keinen Christus. Es geht mir, wenn ich diese Beobaciutigrg, nicht um die
Beschworung von Sprachklischees. Es sei ja die ganze Christdergie— nur eben zeitge-
mal3 —, wird mir der Apologet des Textes jetzt entgegnenbdaweelche Deutekunst legst du
mir auf, dal3 du mir die eindeutigen Chiffren verweigerst und nimmsteyg, woran mein
Herz sich heften kdonnte? Jesus von Nazareth erscheint, ja, abscrexirg samtlicher chri-
stologischen Hoheitstitel entkleidet. Ein Diktum von Erik Peterstnhrfar dazu ein: "Man
nehme das Dogma von der neutestamentlichen Offenbarung fort und rda@hnistus zum
Propheten erniedrigert®’. Gerd Liidemann hat in einer, wie ich finde hoch achtbaren Bemii-
hung (ob willentlich oder nicht, vermag ich nicht zu sagen) die pochenael®blo3gelegt.
Die Diskussion, die er in den 6ffentlichen Medien hervorgerufen b, zZvie sehr eine weit
uber den engeren Raum der Kirche hinausweisende Offentlichkeit vonitdéem Jesusna-
men verknupften Frage nach Tod und Leben bewegt ist, und sie semhaisgleich ein
Kernproblem gegenwartiger Theologie: dafl3 wir namlich zur Stund&iueih um die Aufer-
stehung nicht anders als mit historischen oder gar mit administrdtlitteln zu fihren in der
Lage sind. Das fur eine angemessene dogmatische BearbeituRgotdsms erforderliche
Material ist offensichtlich nicht verfligbar. Darauf deutetbb&e im Angebot” mit seinem
vollstandigen christologischen Defizit.

Ich notiere eine dritte Beobachtung: Das Gottesbild dieseed ésttvon einer geradezu be-

stirzend weichen Passivitat. Gottes Gite, Gottes Ewigkeit, Ghitee. Der Gott dieses

B! peterson, Was ist Theologie 30.
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Textes ist, aber er ist nicht akfi¥? Das findet seine Entsprechung in dem neuerdings wieder
konzeptiv aufgenommenen Leitbegriff eines weihevoll Heilig&nder von der glutvollen
Ambivalenz des Numinosen bei Rudolf Otto sternenweit entferrasscheint es insgesamt,
als hatte sich Luthers Frage nach dem gnadigen'&atir unbezweifelbaren Ruhe des lieben
Gottes' ein fiir allemal erledigt. Gott ist fiir "Leben im Angebot" kaomahr als das Gegen-
Uber und der Garant der Forderung nach gelingendem Leben. In dieset konzentriert
sich der durchgangige Immanentismus des PapieGelingendes Leben - wer wollte sich
dieser Forderung entgegenstellen? Niemand. Wer wollte Gottes @iites Treue, Gottes
Ewigkeit in Zweifel ziehen? Niemand. Was aber geschieht aumd8t da ich stirze? Was
geschieht zur Stunde des dunklen Himmels? Wird, wenn mich der bosedrécitd, der
Herr *3" noch fiir mich streiten? Was geschieht in den Momenten der brennemtisengen-
den Schuld? Was geschieht, wenn meine Adamsseele ihre Faden sgimmtziffert in un-
saglicher Angst das heute hart ergehende Geschick ale Gmafergangene Schuldf¥ Wer
tragt die dann fur mich? Wer geht fir mich ins Strafgeridhi&t macht mich los und wird
wahrhaftig und im Wortsinn mein Troster und Erloser? "Wie heftigenStunden den from-
men Gott entztinden, wie Rach' und Eifer gehn; wie grausam seine, Rigezornig seine
Fluten will ich aus diesem Leiden sehn.” Paul Gerhardts cluggsch - anthropologische
Dramatik der Schuldbewaltigung fallt aus und hat dann folglich aucheuen Gesangbuch
keinen Raum. Und lassen Sie mich getrost aus dem Pathos brunndisebleigie heraus
noch ein paar weitere Fragen stellen: Wer, wenn es ans Stefiiewegeleidet meinen Tod,

und wer entzundet fur mich das Licht einer bis an das Herz Gettéenden Hoffnung? Und

132 Dem entspricht die Entdeckung von Klaus-Petersldrach welcher das Stichwort "Geborgenheit" deagischen Ter-
minus "Heil" abgeldst hat. Ich méchte mich hierhtiallzu weit aus der Deckung wagen. Ein jedes Wattseine Inhalte
und Konnotationen. Die historischen flr das WorgilHsind nicht gut, jedenfalls in Deutschland riddnd dennoch rihrt
das Wort im Bereich der Affekte an ein Transzensgeriangen, das ich im Stichwort "Geborgenheit" schwer auszuma-
chen vermag. Das Widerfahrnis a@eptnpia, von welchem Lk 19, 9 erz&hlt, scheint mir am Eadderes und mehr zu sein
als die Erfahrung von Geborgenheit. Auf der and&eite aber suche ich nach dem zeitgendssischeinalepot zum Be-
griff "Stinde" vergeblich. Und bin doch gewil3: Walien womdoglich das Wort verloren, niemals aberSkechverhalt.
13yvgl. Jérns 159 ff. Zur konzeptiven Nutzung des ifégvgl. Evangelische Kirche in Berlin-BrandenguiWachsen ge-
gen den Trend. Auf dem Weg zu einer missionaris¢tieshe. Eine Vorlage fur Landessynode, Gemeind@rchenkreise,
Einrichtungen und Werke. Berlin 1997, 11. 17.

134 Dje Vergebung Gottes und das Gericht Gottes [198H Eccl. II, 113.

135 36rns 70.

138 Dem konvergiert die Feststellung Jorns 181, detgefGott vor allem als Helfer immanentistischeibEnngsvorstellun-
gen begriffen wird.- Eine Problemanzeige in der manvorgetragenen Denkrichtung findet sich neuesteei Huber, Wolf-
gang: Kirche in der Zeitenwende. GesellschaftlidMandel und Erneuerung der Kirche. Giitersloh 18R&er notiert ebd.
72 unter Bezug auf die Studie von Jorns: "Das Urtai[im gegenwartig vorherrschenden Verstandiésna... ] innerwelt-
liche Griinde, die unter der Begleitung Gottes ven Benschen selbst ertragen oder verandert weddiem sind kdnnen."
Dem entspreche die derzeit gelaufige Weise, von zeoteden: "Allein der liebende und versdhnendé @itt in den Blick;
Gott als Schopfer, Richter und Erléser kommt nimht Sprache.”

137 Es geht hier um die Dimension der Personalitate3otn einer Studie des Sonntagsblatts vom Ma¥ Esfworten von
1341 befragten Personen auf die Frage nach ihrest&llung von Gott 48, 5 %: Gott ist in der Natumd weitere 43, 9 %:
Er ist nicht-personliche, universale Kraft. Lediglil7, 3 % erkennen in Gott ein personliches GegeniDS — Das Sonn-
tagsblatt: Was glauben die Deutschen. Hamburg 1R97gl. dazu auch Jorns 41.

1 Joh. 9, 2; 1. Kén.17, 18.
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wer endlich teilt mit mir die tiefgehende Angst um Zerbtebkeit und Verganglichkeit die-
ser Welt und wer fullt mein Gemiit mit dem beseligenden Duftsemeien Aons? Mit dem
Zusammenbruch der Lehre von der Wiederkunft Christi ist auch dieuthaf auf eine neue
Welt verloren gegangen. In der Kirche findet die Apokalypse mighir statt. Ubertreibe ich,
wenn ich sage: Sie ist daflr ins Kino ausgewandert oder in dieasae der Klimafor-
schung? Es gehort fur mich zu den eindricklichsten Ergebnissen desudghteng von Hans
Peter Jorns, dal’3 nicht wenige der biblischen Kernelemente, die, Wwedie iSchrift beim
Wort nehme, gleichzeitig unabweisbare Elemente eines diffusen undealsieilung und des
Heils bedrftigen religibsen Bewul3tseins sind, im definiertereiBh christlicher Verkiindi-
gung nicht mehr oder bestenfalls noch randstandig prasent$i@ewil3, "Leben im Ange-
bot" kennt eindriickliche Passagen zu Tod und Ewigkeit: "Wer sich @uf€rlalt, baut dar-
auf, dafld sich auch im Sterben die Gemeinschaft mit Gott durcblalist gemeint, wenn in
der Sprache der christlichen Uberlieferung von der Uberwindungatbss und dem ewigen
Leben gesprochen wird™° Aber wenn ich genau hinsehe, so bin ich in jener Ewigkeit mit
meinem Gott allein. Wo sind die Flisse, die Baume, die Stadt mizwélf Toren? Wo die
ganze reiteratio primae diet?" Wo die Schar der Heiligen vor Gottes Thron, wo die Engel?
142 Sje sind ins Kino gegangéf? oder haben sich in die amerikanische Trivialliteratur abge-

setzt!**

Der Himmelssaal ist ihnen in unserem Gesangbuch jedentbdlésnden gekommen

145 und ich bekenne freimiitig: da fehlt mir wa¥!

Und letztens noch: Die Kirche. Sie ist nach "Leben im Angebot"dlilem die Gemeinschaft
der Glaubenden*¥” Nicht, daR ich irgend Grund hétte, hier zu widersprechen, wenngleich im
Apostolikum von der communio, in CA VII von der congregatio sanctorurRede ist, wel-

che ist die "Versammlung aller Glaubigen”. Aber ich werdlgos unmutig, wenn sie sich

139 Dazu zahle ich den gesamten apokalyptischen Mlonsgskreis Jérns ebd.); die Lehre von der Erbsi{ddes 91 ff.;
137; 179 f.); die Problematik des Tun-Ergehen-Zusanmhangs (Jorns 137 ff.); die Lehre vom Jiingsteickiedas leibhaft
ewige Leben (182 ff.).

“OEKD 967.

141 Septimus dies est absolutio a corpore; hodie mesistin paradiso; qui dies non habet vesperarpoBt sequitur octava
dies, qui non est alius a praecedentibus, seeistatio primae diei, quando anima resumet cospusn. Bonaventura,
Hexaemeron Ill, 31. Opera omnia. V. 348 b.

142y/gl. Peterson, Erik: Von den Engeln [1935]. Thegigche Traktate. Miinchen 1951, 323-407.

143 Wim Wenders Film "Engel tiber Berlin" hat keine Jehre gebraucht, um der Ehre eines Remakes inwmily teilhaftig
zu werden: Engel Uber der Stadt, 1998.

144 Hauck, Rex: Engel — die unsichtbaren Boten. Minct&95. Dazu Jérns 166.- Zu einer theologischemeebn den
Engeln vgl. die Arbeit von Erik Peterson: Von dergEIn. Theologische Traktate, Mlinchen 1951, 323-di&/sowohl auf
Karl Barth wie auf Peter Brunner Wirkung erzielt.ha

1% vgl. EKG (Badische Ausgabe) 477 mit EG 403. Manrkan dieser Stelle bedauern, daR auch die vonEeul1554
vorgelegte Eindeutschung des von Philipp Melanahthdateinischer Sprache verfal3ten Lobliedes as¢laffung und
Walten der Engel EKG 115 im neuen EG keinen Plaamgefunden hat, ein Verlust, der allerdings dalielNeuaufnahme
des Engelliedes von Ernst Hofmann aus dem Jahr éi@idermalRen aufgewogen wird (EG 142). Insges@mite man
etwas pointiert feststellen: Peter Brunners "gdftzeologie auf einem Bogen Papier” verhélt sich ebdn im Angebot wie
das alte hochwirdige EKG zum neuen Evangelischasar@buch.

148ygl. die Problemanzeige bei Jérns 7 in VerbindmigMt 22, 30.

“EKD 971.
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"148 minimiert.

darin in einer fur mich geradezu obszdnen Formel zur "Kirche beg&heit
Bei Peter Brunner lerne ich die Kirche als eine "apokalyptiseimdzeitliche Veranstaltung
Gottes"*® verstehen, also als denjenigen von Gott gestifteten und von Gottesd@eist
wehten Raum, in welchem es in einem letzten Horizont allarestaul3erste, ums letzte und
also immer ums Ganze geht. Und das, scheint mir, ist etwasearalsreine "Kirche bei Ge-
legenheit"1**°

Also heil3t die Frage: was ist geschehen, dal3 so viele Suldsidnitiischer Botschaft aus
dem Feld der Gedanken- und Sprachfiihrung des Glaubens offenbar ggénda wegge-
brochen sind? Und wie mufld eine Verkindigung aussehen, die im Rund der eeligois
sakularisierten Gemutsbildung ihnen in christlicher Perspektive wiedenmgs{éewicht und
diejenige Durchschlagskraft verleiht, die vom Zentrum der Bibelgeboten sind? Warum
also ist es gut, sich am Ende unseres Jahrhunderts mit dem Theahtabder Theologie Pe-
ter Brunners zu beschaftigen?

Ich mochte meine Antwort bindeln in dem, was meine Gesamtiuberswhdtptet. Peter
Brunners Theologie ist eine scientia heuretica. Sie ist @giirHinsichten. In der ersten Hin-
sicht ist sie eine durch und durch existenziell zugespitzte dtieolich komme darin vor.
Und weil ich darin vorkomme, kommt Gott darin vor, also wir beide, wiremiteinander
zuinnerst in dieser Welt und mit dieser Welt zu schaffen habemawd unter den Theolo-
gen dieses Jahrhunderts, die ich kenne, hat so intensiv, so ungeschuitzt eict zogtxem-
plarisch Ich gesagt, wie das bei Peter Brunner der Falteser Brunners Ich ist das exempla-
rische und dennoch nicht figurlich abstrahierte Ich des Glaubens, anemelich mit allen
meinen Wiinschen, Hoffnungen und Gebeten, mit allen Angsten, Unaus@esp@iten und
Abgriunden bis ins auf3erste hinein und unverwechselbar ernstgenommen bin. Ichyaymme
in dieser Theologie. Das ist fir mich der alles entscheidende Rimdktindem ich vorkom-
me, bin ich nicht blo3 wahrgenommen, sondern bin bis in diejenige Lebendigiein er-
kannt, in der gleichsam als im personalen Zentrum meiner ietimétalitat meine gesamte
Geschichte und meine bis ins aulerste ragende Zukunft wirksam samderHgehoren die
Stichworte Schuld und Stinde, Vergebung und Rettung, Erldsung, Freiheit unDasedllles

hangt nicht irgendwo Uber mir in einem unerkannten Himmel. Das wafiel konkret und

M8 EKD 972; der Terminus entstammt der Publikation Miichtern, Michael: Kirche bei Gelegenheit. Pisitie Theologie
heute. Bd. 4. Stuttgart u.a. 1991.

“9Bew 181.

150 Es soll nicht tibersehen sein, daR der Terminushigibei Gelegenheit” von Michael Nuchtern intemticeine andere
Funktion haben sollte. Er signalisiert den Versuti@,geistliche Wirde auch derjenigen Kirchengliéds Blickfeld zu
ricken, die sich dem von den funktionierenden Meigmaen in Gemeinde und Kirche haufig unreflekteggttobenen An-
spruch auf permanente Présenz verweigern (NUchtefr). Gegen diese Intention ist nicht das minelegzuwenden.
Problematisch wird der Begriff, wenn er, schemaétigenutzt, als Leitgedanken fiir die Konzeption efegebotskirche
mil3verstanden wird.
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sichtbar in dem Wort, das nach mir sucht, das mich trifft und fimclet. Das allerdings will
dann auch gesagt sein. Fremde Heimat Kirche insistiert euhtRauf der Anstrengung, die
Mitglieder der Kirche ernst zu nehm&H.Aber bin ich, da ich als "Mitglied" der Kirche
wahrgenommen bin, nicht langst schon um eine wesentliche Dimensiaerrgeistlichen
Existenz beschnitten? Ist Gliedschaft am Leibe Christi mtlis anderes als Mitgliedschaft
in einer Non-Profit-Organisation namens Kirche? Und ist dien@b# an einer endzeitlich-
apokalyptischen Veranstaltung Gottes nicht etwas anderes die Wahngekmer Moglich-
keit auf dem Markt der religiosen Anbieter? Und ist endlich mgieesonliche Verstrickung
in den Schuldzusammenhang des Menschengeschléthistht erst dann mehr als ein wie
auch immer gewirktes Verhangnis, wenn mir einer auch dewgfigh woher diese Schuld,
und wer kann sie mir I6sen? Ich sage mit allem Nachdruck, des$sgihig bin: Keine dieser
Fragen soll besserwisserisch die in der derzeitigen Diskussigevemffenen Fragen ver-
drangen oder uberlagern. Eine Untersuchung wie Fremde HeimwdtekKist ein hoch ver-
dienstliches Ding, und eine SynodalentschlieBung muf3 so sprechen, vpacsie Aber ich
finde, es ist notig, einen schrillen Tenor dazu zu singen. Wenigeratisaem gesagt: Es
kommt darauf an, die religionssoziologisch aufgeworfenen Fragentllewologischauch auf-
zunehmen und zu bearbeiten und in der Kraft der Botschaft das Felden, di@ssen aulere
Gestalt die Religionssoziologie umrissen Hat.Es gehért zu den Eigentiimlichkeiten der

LEHK [1997] 352.358.

12 Epd. 351.

133 Ein ermutigender Beitrag hierzu liegt in der 19@86ffentlichten Studie vor, die Helmut ZeddiesAmftrag
des Kirchenamts der EKD im Mérz 1998 herausgegéberHelmut Zeddies (Hg.): Kirche mit Hoffnung. t-ei
linien kinftiger kirchlicher Arbeit in Ostdeutschid Hannover 1998 [KmH]. "Die ‘Leitlinien’ sind ticim
Auftrag der EKD, wohl aber bewul3t in ihrer Mitteadeitet worden", wird dazu im Vorwort bemerkt. e
beit schlie3t an ein Memorandum an, das eine Astrippe um Go6tz Planer-Friedrich im Januar 1998elegt
hat: Minderheit mit Zukunft. Zu Auftrag und Gestdér ostdeutschen Kirchen in der pluralistischereBe
schaft. epd-Dokumentation Nr. 3a/95 [MmZ]. Vgl. damich Zeddies, Helmut: "Minderheit mit Zukunfti: S
gnale einer Kirche im Umbruch. DtPfBI 1/98, 3-6adth meiner Einschatzung liegt der Fortschritt, iderH zur
ekklesiologischen und strukturellen Diskussiont&gisn einer deutlichen Steigerung der theologscReflexi-
onsbereitschaft gegeniber den eher strukturellrisgtorisch orientierten Vorgangerpapieren. In Kgett es
ganz bewul3t um eine Kirche, die "unter der Voraassg des Glaubens [lebt], daf? der lebendige Cisrisie-
mals aufhdren wird, seine Gemeinde durch das WidesnHeiligen Geistes zu sammeln" (KmH 16). DertTex
intendiert eine Kirche, deren Offenheit darin grédial? sie "von dem herkommt, der Stinden vergioi,die,
indem sie "im Gottesdienst Gottes Gegenwart erfahitu einer geistlichen Gemeinschaft" wird (Krh8). Das
fuhrt zu einer Prézisierung der Leitbegriffe: "Metschaft vom Reich Gottes erdffnet Zukunft, und de-
stimmt die Gegenwart. Heute schon im Licht von reortgben — das ist das Angebot des Evangeliuntsd: (e
21). Dem entspricht eine konsistente Christologlesus Christus ist in der Weise Herr, daf? er dendehen in
Liebe begegnet und fir ihre Erlésung von StndeGottvergessenheit ans Kreuz gegangen ist" (ebd D2
entspricht ebenso, dall KmH, nachdem der Text zsh#tkoziologischer Perspektive das Problem der Ki
chenmitgliedschaft thematisiert hat, dann abemgnufer Selbstverstandlichkeit von den "GliedernKieshe"
sprechen kann (passim). — Massive Hinweise aufesnbatologische Neubesinnung reformatorischerstelb
verstandnisses enthalt auch das jingst vorgelegial$papier der EKD zum Stichwort "Protestantismog
Kultur", mit welchem ein breiter Konsultationspr@zkirchlicher Selbstvergewisserung initiiert werdseti:
"Christen ... verlassen sich nicht auf die Unstehiikeit der Seele; sie hoffen auf die Auferstehuog den To-
ten." Kirchenamt der EKD u.a.: Gestaltung und Kridum Verhaltnis von Protestantismus und Kultumieuen
Jahrhundert. EKD-Texte 64, 1999, 17.
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Theologie Peter Brunners, dal3 sie an keinem Phanomen meines nelBgisedtseins ohne
die Anstrengung der geistlich verantworteten Zuspitzung vorubergehin(sicher auch das
religionspsychologische Erbe wirksam ist, das im Wurzelgruntesé¢heologischen Arbeit
stand). Deshalb ist — erste Bemerkung — Peter Brunners exeffieifieologie gewisserma-
3en eine heuristische Leitfigur, welche die Draufsicht auf dafligee Ergehen der Kirchen-
glieder in hoher Wirksamkeit orientiert.

Dazu freilich braucht es Sprach- und Gestaltungsentwuirfe. Daminkach zum pragmato-
logischen Aspekt. Peter Brunners Theologie ermutigt zu einem exdedlein Sprechen. Die
Gestalt der Kirche als creatura verbi wird, stellt FHK fest, im ministerium verbi divini
konkret. Was aber bedeutet das? Der Primat der Bilder ist @amarfSegenwart fir die Schéat-
zung des Wortes nicht ohne Folgen geblieben. Die Erlebnisgeseligefiaftgt die mediale
Inszenierung. Wir sind umstellt von virtuellen Welten. Manchmal destké/Nir werden eher
gelebt, als dal3 wir lebten. Dem konvergiert ein Verlangen ngeib&en mitsamt der Re-
naissance symbolhaften Denkens. Das alles soll mit einbedacht uadnnurg gestellt wer-
den. Dennoch aber bedeutet Kirche als creatura verbi zuerst, i@ idort Ereignis wird,
wo das Wort ergeht. Das Wort ist ein Uberaus dramatischesugbatales und lebendiges
Ding. Das mul3 man festhalten und einscharfen. Wenn diejenigen, dieKiraler des Wor-
tes zu walten haben, selber von der Langweiligkeit des Wortgstars, so ist nicht verwun-
derlich, dal3 das Wort langweilig wird. Seine Sprecher produzierarsagen, was sie be-
furchten. In solcher Befurchtung steht die lebendige Dramatik dete¥Véngst zur Disposi-
tion. Peter Brunner behaftet an der Hochschatzung des WorteabBasrientiert nicht nur
das geistliche Ergehen. Unter der Form der Kommunikation erégedie diesbezlglichen
gemeindepraktischen Konzepte. Seine Entschiedenheit macht esangehnicht zu einem
doktrinaren Wort. Es transportiert keine heteronomen Richtigkeiten. ésbergeht auch hier
in derjenigen Ernsthaftigkeit, die auf Aneignung zielt. Die konkretenFdieser pragmatolo-
gischen Heuristik ist die Beratung. Leitung durch das Wortestdinen bestandigen, vom
geistlichen Zentrum der ergehenden Botschaft her organisieteriliaren Prozel3. Diejeni-
gen, die vom Wort getroffen sind, organisieren miteinander inizblaoir der Schrift die kon-
krete Gestalt ihres Kircheseift."Leben im Angebot" hat zu Recht nachdriicklich auf die

Lehre vom "Priestertum aller Glaubigen" verwie$&nin der engagierten, erforderlichenfalls

54 ebd. 354.

155 Mmz entwickelt hier den von KmH (28 f.) aufgenommea Begriff der "Beteiligungskirche".

1565, 975; vgl. Goertz, Harald: Allgemeines Priesterund ordiniertes Amt bei Luther. Marburger Thegdche Studien.
Bd. 46, Marburg 1997.
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auch streitbereiten Auseinandersetzung der Kirchenglieder umidakche "ereignet sich”,
mit einer Formulierung Holderlins zu reden, "das Wahr&".

Was allerdings dienlich ist, kann aus der Forderung nach Sgierhider diesbeztglich ent-
worfenen Elemente nicht heraus. Was in der Kirche und was in Kiredrengemeinde ge-
schieht, soll nicht irgendwelchen Zufalligkeiten Uberlassen bleilsste Idee, jede Initiative,
jeder Zielentwurf muf3 sich zu einem konzeptionellen Gesamtentwinihden bzw. sich auf
seinen Ort und Sinn im Gesamt dieser Konzeption ausweisen lassemeD®dologische
Anspruch umschlief3t auf jeden Fall die bestandige reflexive Konaofldas Was und War-
um der in der Kirche oder Kirchengemeinde stattfindenden Aktinitatier Zielentwurfe.
Um diese Frage traktieren zu kénnen, ist die jederzeitige Préassnes Regulativums unab-
dingbar*®® Warum und wozu gibt es einen Posaunenchor? Wozu und warum istralne
belgruppe wiinschbar? Wozu und warum missen Formen der Offentlictidadttsatwickelt
werden? Keine dieser Frage kann sich hinter dem Man der Zeirgenbelede von ihnen
braucht ihre Justierung aus dem Zentrum des in der Kirche ausdenchf®rtes heraus.
Jede von ihnen muf3 sich darauf zurtickbeziehen und muf3 sich von daher iSiimesos-
weisen lassen. Das bedeutet freilich nicht, daf3 alle Kirchen- und Genleiddegleichzeitig
und in gleicher Weise diesbezuglich rechenschaftsfahig sein misbker es bedeutet auf
jeden Fall, dal3 in der 6ffentlichen Versammlung der Gemeinde je(oded ein Ensemble
von mehreren) diesbeziglich auskunftsfahig sein und daf diese Auskudi#é figtroffenen
Gemeindeglieder zustimmungs- und verantwortungsfahig sein mul3. Fragémdes sind
hier beriihrt:>® Wenn die oben entwickelte These, nach welcher in dieser methodblemis
Heuristik die Ursprungsgewil3heit des Glaubens prasent ist, zugaffird das innerkirchli-
che und innergemeindliche Verfahren der Ziel- und Entscheidungsfindung setheAus-
weis, etwas konservativer gesprochen: zum Zeugnis der der Gemiewdéreenden Leben-
digkeit. Und das wiederum ist gemeint mit dem Satz, nach welcle Ordnung der Kirche
der von ihr verkindigten Botschaft kongruent sein muf3.

Das fiihrt auf die letzte Uberlegung. Im Zentrum aller Gedanked-Tatbildung des Glau-
bens steht die Schrift® Sie ist in allen ihren Teilen die Urkunde der Suchbewegung, mit

welcher Gott nach mir sucht. Deshalb ist die Frage nach dent tl@vebchrift der alles orga-

7 Hplderlin, Mnemosyne, Erste Fassung.

%8 KmH 16: "Alles, was in der Kirche geschieht, muf iiren im Glauben gewissen Grund und damit axefrih
Auftrag zuriickbezogen sein".

S9nAmt" ist in dieser Heuristik etwas anderes afs Biinktionselement heteronom entworfener und Igitechnisch durch-
gesetzter Konzepte. Amt ist hier verstanden alsqueil zugewiesener Ausdruck der Konziliargemeiaftah ihrer Bindung
an die Schrift.
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nisierende Mittelpunkt des kirchlichen Lebens. Die Frage ist witah. Das weil3 der Glau-
be. Aber es gehdort zu den Eigentimlichkeiten unserer welthafterelistald sie durch un-
sere taglichen Erfahrungen immer wieder aufgerissen wiedh&lb mul3 die Antwort in ei-
nem beharrlichen Prozel3 der Selbstvergewisserung des Glaubenswiedsr neu gesucht
und immer wieder neu gefunden werden. Der unaufgebbare Ort dies@nahasgsetzung ist
die Schrift. In allem, was wir im Glauben erleben, erfahren und $tisie die zu befragende
und in Ruckbezug zu nehmende. Insoweit nenne ich sie schwebende Norm. Asalie
andersetzung um den Inhalt der Schrift erlischt, erlischSdlbstvergewisserung des Glau-
bens. Der aber verkiimmert alsdann zu einem Ensemble der diffussgigisen Gefihle.
Deshalb behaupte ich in Abanderung des oben zitierten Diktums vorP&ekson: Nimm
der Christenheit die Schrift, so hast du nichts als einen von seimeleiRéher zerfasernden
Religionsverein. Der einlinige Rekurs auf die 6. These demBafmheologischen Erklarung,
nach welcher der Kirche aufgegeben ist, "die Botschaft vorreien Gnade Gottes auszu-

richten an alles Volk*%?

, gehort fur mich insoweit zu den zentralen Mil3verstandnissen neue-
rer kirchenleitender Konzepte. Die in Barmen 6 gestellte Awggat in ihrem Kern unbe-
zweifelbar, nur setzt das Ausrichten der Botschaft die beggriihe um die Vergewisse-
rung der Botschaft vorad&? Das aber kann nicht arbeitsteilig den exegetischen Fachleuten
uberlassen bleiben. Unser Amt, Pfarramt, sehe ich in erster daesiealb in der Pflicht, das
Gesprach mit der Bibel anzustiften und zu organisieren. Je inteeaineGemeinde danach
fragt, wasfur sie der Inhalt der Botschaft sei, desto intensiver wird ihre héigeit in ihr
gesellschaftliches Umfeld einstrahlen. Heuristische Theoldgiedeshalb ganz und gar
schriftbezogene Theologie. Sie entwirft sich aus der Mitte desed/dBie gewinnt daraus in
der Selbstvergewisserung des Glaubens die Leitlinien und Maxingermlaedelns. Darin
pocht sie auf Wahrheit und will doch gleichzeitig niemals mehrjaksdu in der namlichen
Ursprunglichkeit und Authentizitat — also auf deine Weise - anSdehbewegung Gottes
teilnimmst. Das, finde ich, kann man bei Peter Brunner lernen, undldégshavir in unseren

Zeiten gut daran, uns mit ihm und mit seiner Theologie zu beschéftigen.

180 KmH 18 beschreibt die Kirche als Skhmunikationsgemeinschgift der alle aufeinander angewiesen sind.
Diese Kommunikation findet ... statt ... vor allemdem sich die Gemeinde im Erzéhlen und Horen usn da
Evangelium von Jesus Christus versammelt" (ebd. 18)

181 FHK [1997] 353; vgl. hierzu das badische Konzeptpa Evangelischer Oberkirchenrat (Hg.): Profit §éelfalt. Zu
Theorie und Praxis der Volkskirche. Karlsruhe 190Pff. Auch MmZ 1V. n.5 bezieht sich vorrangig @&#rmen 6, leistet
aber durch die Verknupfung mit Barmen 3 bereite eieutliche Intensivierung des Problembewuf3tseins.

82 KmH 20: "Was wir den Menschen eigentlich vermittelollen, um ihnen die Botschaft des Evangeliums
nahezubringen, dartiber wird unter den Gemeindeifffenbar wenig gesprochen. MuR3 es deshalb nidintest
werden, weil es sich von selbst versteht?"
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